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Abstract 
Money laundering, as one of the major challenges in economic and commercial law, emerged in 

the 1970s, and its legal dimensions were first addressed in the federal courts of the United States 

in 1982. Today, the common focus of states regarding this issue is on preventing its spread and 

influence in the international economic-legal system. Iran's legal system, for the first time in 2007, 

took a serious legal approach toward this phenomenon with the adoption of the Anti-Money 

Laundering Law. The necessity of this discussion is to highlight the distinctions between the 

approaches of the U.S. and Iranian lawmakers regarding the material element of the crime of 

money laundering. Therefore, the main goal of this research is to conduct a comparative study 

between the two legal systems. It was found that the primary distinction between the two systems 

lies in the territorial scope of the application of legal rules. In this context, the U.S. approach 

focuses on combating money laundering in the international sphere, whereas Iranian lawmakers 

concentrate on the national jurisdiction of Iran. Furthermore, the U.S. legal system considers the 

crime of money laundering to be based on the element of "unusual transactions," while Iranian 

law does not emphasize intent to commit the crime but considers predicate offenses, such as drug 

trafficking, human trafficking, theft, etc., as the basis for the realization of the crime of money 

laundering. The research, conducted using a descriptive-analytical method and library-based 

studies, also shows that both legal systems share a common focus on the necessity of 

"transparency" and the non-intent to conceal the source of wealth as a moral element in the 

criminal liability for money laundering. 

Keywords: money laundering, economic law, unusual transactions, transparency 

principle, criminal liability 
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بر نظام حقوق کیفری  دیتأکیی در حقوق ایران با شوپولمقایسه تطبیقی بزه 
 آمریکا متحدهالاتیا

 فر یمسعود یهاد
 الملل،نیو ب یمدعو گروه حقوق عموم اریاستاد ،یعموم المللنیحقوق ب یدکتر

 .نشگاه آزاد اسلامی، مشهد، ایراناد ،یاسیدانشکده حقوق و علوم س
  

 یرازیش سهینف
گروه حقوق، دانشکده  یآموزش اریدست ،یشناسکارشناس ارشد حقوق جزا و جرم

 .رانیمشهد، ا ،یزاد اسلامآدانشگاه  ،یاسیحقوق و علوم س

 

 چکیده
شکل گرفت و ابعاد حقوقی آن برای اولین بار  1970ی عمده در حقوق اقتصادی و تجاری، از دهه هاچالشیکی از  عنوانبهیی شوپول

در قبال این موضوع بر امر پیشگیری  هادولتآمریکا مطرح گردید. امروزه، حد مشترک  متحدهالاتیای فدرال هادادگاهدر  1982از سال 
با تصویب  1386متمرکز شده است. نظام حقوقی ایران نیز برای اولین بار از سال  المللنیبحقوقی -نفوذ آن در نظام اقتصادیاز گسترش و 

در قبال این پدیده شکل داده است. به ضرورت بحث اقتضا دارد که جنبه  خود رای رویکرد حقوقی طورجدبهیی شوپولقانون مبارزه با 
گردد. بر این اساس،  انینمایی شوپولایران در قبال رکن مادی بزه  گذارقانونآمریکا و  متحدهالاتیا گذارقانونتمایز میان رویکرد 

، مشخص گردید که جنبه افتراق میان رونیازاهدف اصلی در پژوهش حاضر بر مطالعه تطبیقی میان دو نظام حقوقی متمرکز شده است. 
آمریکا بر مبارزه با  متحدهالاتیابر عنصر قلمرو مکانی اعمال قاعده حقوقی استوار است که در این راستا، رویکرد  اولاًدو نظام حقوقی، 

ایران بر قلمرو حاکمیت ملی ایران متمرکز گردیده است؛ دوماً نظام حقوقی آمریکا  گذارقانوناستوار بوده اما  المللنیبیی بر حوزه شوپول
داشته  دیتأکبر قصد وقوع جرم  آنکهیبایران  گذارقانونحال آنکه  دانسته واستوار « تراکنش غیرمعمول»ف بر عنصر یی را متوقشوپولبزه 

یی لحاظ نموده است. همچنین، در این شوپولمانند قاچاق مواد مخدر، قاچاق انسان، سرقت و غیره را مبنای تحقق بزه  منشأباشد، جرم 
ی صورت پذیرفته است، مشخص شد که نقطه اشتراک اکتابخانهی از مطالعات مندبهرههمراه با  تحلیلی-پژوهش که به روش توصیفی

عنصر معنوی رد  عنوانبهسرمایه در حقوق اقتصادی  منشأی سازپنهانو عدم اراده بر « اصل شفافیت»دو نظام حقوقی بر لزوم رعایت 
 .یی متمرکز استشوپولمسئولیت کیفری در بزه 

 یفریک تیمسئول ت،یاصل شفاف رمعمول،یتراکنش غ ،یحقوق اقتصاد ،ییشوپول ها:کلیدواژه
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 27           کایآمر متحدهالاتیا یفریبر نظام حقوق ک دیبا تأک رانیدر حقوق ا ییشوبزه پول یقیتطب سهیمقا، فر و شیرازیمسعودی

 مقدمه
چالشی فراگیر،  عنوانبهو  شودیمبیش از دو تریلیون دلار در سال برآورد  1ییشوپولدر دوران کنونی، حجم عملیات 

شبکه »آمریکا،  متحدهالاتیاساخته است. در  روروبهامکان رشد اقتصادی یکپارچه و فراگیر کشورها را با تهدید جدی 
و مقررات اصلی  کندیمنظارت  3مرجع اصلی دولتی بوده که بر اجرای قانون رازداری بانکی ، تنها2«مالی جرائماجرای 

پول وارد شبکه مالی  کهیهنگام ی مرتبط با آن است. به لحاظ تکنیکی،هاروشیی و شناسایی شوپولآن در مورد 
غیرممکن است. به همین دلیل، خواستگاه حقوقی مشترک در بین کشورها برای  باًیتقرآن  منشأ، تشخیص شودیم

های ، برخی از روشحالنیباامتمرکز گردیده است. « 4حقوق کیفری اقتصادی»یی بر نظام شوپولمبارزه یا کنترل جرم 
امنیت مالی »های و سیاست AMLموسوم به  ییشوپولهای ضد آمریکا از طریق سیاست متحدهالاتیاپیشگیری در 

 یی جلوگیری نماید. شوپولتوانسته است تا حد چشمگیری از گسترش جرم « مشتری
یی، جریان پیشگیری و کاهش آثار سوء فعالیت شوپولبا تصویب قانون مبارزه با  1386ایران از سال  در کشور

آن است که با تصویب این قانون در ایران مشخص  تأملقابله ی پیگیری شده است. نکتطورجدبهمجرمانه در این حوزه 
در ردیف جرائم کیفری خود قرار  آن رایی را درک نموده و شوپولکشور، تهدید جدی  نیدر اگردید که حاکمیت 

ی کنترل آن در نظام هاروشیی و شوپول، ضرورت بحث اقتضا دارد که عنصر اساسی جرم حالنیبااداده است. 
آمریکا مورد ارزیابی و بررسی تطبیقی قرار گرفته تا نقاط اشتراک و یا افتراق آن دو در  متحدهالاتیایران و حقوقی ا

عملیات بانکداری و حقوقی دو کشور مورد شناسایی قرار گیرد. در بحث این ارتباط، هدف اصلی پژوهش حاضر 
آمریکا.  متحدهالاتیای در نظام حقوقی ایران و یشوپولشناسی بزه عبارت است از مطالعه تطبیقی در خصوص ماهیت

یی، از تمایز ماهوی میان نظام شوپولتفاوت بین حقوق این دو کشور در خصوص  اساساً رسدیم به نظر، حالنیباا
گیرد. نظام حقوق نوشته مانند نظام حقوقی ایران و فرانسه در تکوین حقوقی جرم نشئت می« کامن لا»و « نوشته»حقوق 

در نظام حقوق کامن لا،  کهیدرحال داندیم استواروقوع جرم و رکن مادی آن « منشأ»یی، تمرکز اصلی را بر شوپول
یی و آثار آن در نظام حقوق اقتصادی جامعه متمرکز است. دلیل شوپولحاصل از وقوع جرم « نتیجه»اصلی بر  دیتأک

یی در کامن لا بر نتیجه متمرکز شوپولت؛ به همین دلیل، جرم اولیه اس منشأاصلی چنین رویکردی، عدم امکان شناسایی 
. به همین دلیل، سرمایه حاصل داردیمیی اعمال شوپولاست. توضیح آنکه دادگاه اقدام قضایی را بر سرمایه حاصل از 

. با این ددگریمیی، امکان تزریق به جریان مالی جدید را از دست داده و توسط نظام حقوق بانکی مسدود شوپولاز 
 سؤالیی، شوپولی بودن جرم امرحله، با توجه به دشویمتحلیلی تنظیم -توضیح در پژوهش حاضر که به شیوه توصیفی

آمریکا در قبال رکن  متحدهالاتیااست که جنبه تمایز میان دو نظام حقوقی ایران و  متمرکزاصلی تحقیق بر این امر 
بوده و از سوی دیگر، رویکرد مشترک دو نظام حقوقی در خصوص پیشگیری یی بر چه امری استوار شوپولمادی بزه 

یی شوپولیی بر چه عنصری متمرکز است؟ قبل از آغاز بحث لازم است درک خود را از مفهوم شوپولیا کاهش بزه 
ان تزریق وجوه از رهبران مشهور مافیا در جری "ال کاپون"یی به اقدامات شوپول. اگرچه ریشه تاریخی بزه میینمابیان 

یی شوپولاما واژه  گرددیبازممخفی  صورتبهی متعلق به خود هاخانهیرختشوحاصل از سرقت و قاچاق مواد مخدر به 
میلادی مورد استفاده قرار گرفت  1970در دهه  واترگیتمحققان در جریان پرونده موسوم به  لهیوسبهبرای اولین بار 

 1993(. مطابق تعریف قانون جزای فرانسه )مصوب 1385مقبولیت عام یافت )شریفی، ی المللنیب صورتبهو سپس 
 مقرر داشته است: 324-1میلادی( در ماده 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

1. money laundering 
2. financial crime enforcement network 
3. bank secrecy act 
4. economic criminal law 



 1403پاییز ، 3، شماره 4، دوره حقوق یارشتهانیم نینو قاتیفصلنامه تحق            28

سازی دروغین ریشه اموال یا درآمدهای مرتکب ی، به موجهالهیوسیی عبارت است از اقدام به تسهیل با هر شوپول»
، 1386)گودرزی و مقدادی، « برای وی شود میرمستقیغی نفع مستقیم یا سازفراهمیک جنایت یا جنحه که منجر به 

رویکرد دو نظام حقوق ایران و  تاکنون مشخصاً(. جنبه نوآورانه بودن تحقیق از آن منظر حائز اهمیت بوده که 234ص 
آوردهای این  توانیمیی مورد ارزیابی قرار نگرفته است؛ به همین دلیل، شوپولآمریکا در خصوص  متحدهالاتیا

در خصوص رویکردشناسی دو نظام حقوقی نوشته و  ژهیوبهپژوهش را در حوزه مطالعات حقوق جزای اقتصادی، 
 کامن لا، مورد استفاده و ارزیابی قرار داد. 

 ییشوپولتشکیل  -1
عوامل مختلفی در تحقق آن نقش دارند. با اینکه پنهان  معمولاًی است که اچندمرحلهیی، یک فرآیند شوپولجریان 

یک تعریف ساده از « قانونیقانونی و یا شبه»در سیستم مالی « غیرقانونی»آمده دستهای بهکردن و ایجاد اختلاط پول
پنهان »عمل  عنوانبهیی را شوپول آمریکا، متحدهالاتیاشبکه اجرای جرائم مالی در دولت  حالنیباایی است، شوپول

کند تا بتوان از این طریق بدون شناسایی علل تشکیل غیرقانونی دارایی، محصول و های مالی تعریف میدارایی« کردن
ی بسیار نقدشونده مانند پول نقد، هاییدارای مالی، هاییدارا .1یی قرار دادشوپولتجمیع آن دارایی را مبنای تحقق بزه 

  (.Tretina & Curry, 2022قرضه هستند )ی هدیه، سهام و اوراق هاکارت
ساله برخوردار  2000غیرقانونی در سیستم مالی از قدمتی حداقل  آمدهدستبهو اختلاط پول  پنهان کردنمفهوم 

ای در چین، تجارت را ممنوع اعلام کردند و بازرگانان های منطقه(. در آن زمان، دولتSeagrave, 1995است )
شان درآمدهای خود را مخفی نموده و یا کرده بودند، برای جلوگیری از دستگیری مد کسبدرآچینی که از تجارت 

که امکان تبدیل  گرددیمیی آغاز هاییدارا پنهان کردنیی در درجه اول با شوپول. نمودندیمبا درآمدهای دیگر تلفیق 
(. در Albrecht et al., 2019شود )نمیی شخصی یا عینی را شامل هاییدارا لزوماًبه پول نقد را داشته باشند و 

ی پول نقد یا سازپنهانیی و روشی برای شوپولابزاری جهت  عنوانبهحقیقت، اموال شخصی و غیرمنقول ممکن است 
شویی که ابزار پول شودیممهم مطرح  سؤالدر اینجا، این  یی نیستند که پنهان شوند.هاییدارا معادل آن به کار روند اما

یی شوپولوسیله  عنوانبه توانندیمیکی از مظاهر عملیات مالی اشخاص  عنوانبهو آیا مشاغل  کندیمعمل  چگونه
؟ در پاسخ باید گفت، گردندیمیی محسوب شوپولکننده اشخاص هستند که متولی و اعمال مجدداًشناخته شوند یا 

 هستند کههای مشاغل ، این افراد و گروهتیدرنهااما کنند ها را در دفاتر خود ثبت میاگرچه مشاغل مختلف، دارایی
یی عبارت است از مخفی شوپول، «منشأ»وکارها. با تمرکز بر عنصر دهند، نه کسبمی وشوشستهای مالی را دارایی
(. در 332، ص 1377قانونی )میرمحمد صادقی،  ظاهربهاصلی اموال ناشی از جرم با تبدیل آن به اموال  منشأکردن 

را که به تولید سرمایه یا ثروت نقد  منشأیی، دو دیدگاه در مطرح است؛ اول آنکه ما جرم شوپولخصوص تشکیل بزه 
ی از فرآیند قاچاق مواد اهیسرما فرضاً که یزمانیی در نظر بگیریم زیرا تا شوپولمنجر شده است، نقطه آغازین بزه 

یی شوپول مسئلهیی با تنهابهیی را دنبال نمود. در این فرض، ما دیگر شوپول انتظار جریان توانینممخدر حاصل نشود، 
که به تولید  منشأبه قلمرو تعدد جرم وارد خواهد شد. دوم آنکه بدون در نظر گرفتن جرم  مسئلهنبوده بلکه  روروبه

ی متعدد را با هدف هاابحسثروت و سرمایه ختم شده باشد، جریان تقسیم سرمایه به وجوه نقد جهت جایگذاری در 
رسد که فرض دوم با می به نظریی لحاظ بداریم. شوپولیا نقطه آغاز جریان  منشأ عنوانبهاختلاط با سرمایه مشروع 

یی، اهداف مختلفی را از این شوپولباشد زیرا مرتکبان  ترکینزدیی شوپولشناسی در خصوص آغاز به جرم منطق بزه

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

1. fincen, n.d.f., para. 1 



 29           کایآمر متحدهالاتیا یفریبر نظام حقوق ک دیبا تأک رانیدر حقوق ا ییشوبزه پول یقیتطب سهیمقا، فر و شیرازیمسعودی

ی از عواید در برداربهره، فرار از مالیات و درنهایت، منشأکه جلوگیری از کشف جرم  ندکنیماقدام خود دنبال 
 (.32، ص 1383هاست )باقرزاده، اقتصادی دیگر، ازجمله آن جرائمی دهسازمان

؛ گرددیمیی به سه مرحله تقسیم شوپولبا در نظر گرفتن فرض دوم در بالا، مراحل تحقق مادی یا شکلی بزه 
 (.Schneider & Windischbauer, 2008ی )سازکپارچهچینی و یجایگذاری، لایه

 جایگذاری -1-1
یی دانست. در نظام حقوق شوپولمرحله جهت مبارزه یا پیشگیری از وقوع بزه  نیترمهم توانیممرحله جایگذاری را 

ن توایم را از این امر یانمونه .شودیمانکی آغاز و ب سیستم مالی بهول از طریق تزریق پابتدا یی شوپولآمریکا، فرآیند 
 واردشدهمشاهده نمود. هدف از این روش آن است که سرمایه « بانکی در خارج از کشور یهاواریز ارز به حساب» در

از تجارت خارجی ارزیابی گردد و از طرف دیگر، تابع قوانین نظارتی کشوری  درآمد حاصل عنوانبهبه جریان بانکی 
مجرمانه  منشأدر مرحله جایگذاری، سرمایه حاصل از  معمولاًشد که در آن تراکنش بانکی صورت پذیرفته است. با

اصلی سرمایه جاری  منشأتا از آن طریق،  شودیمتوسط افراد متعدد با مقادیر اندک وارد جریان واریز و برداشت بانکی 
جریان  عملاًدر جریان واریز یا برداشت قرار نداشته و  اًمیمستقیی، خود شوپولنامشخص باشد. فرد مرتکب به عمل 

 .دینمایمافرادی دیگر با موضوعات متنوع دنبال  لهیوسبهتراکنش را 

 چینیلایه -1-2
ی متعدد هاتراکنشآن پنهان گردد. این امر معمولاً از طریق  منشأشود تا  هیلاهیلایی بایستی سرمایه شوپولدر فرآیند 
بندی هدف از لایه .شودیمی مختلف انجام هامکانی مختلف در هاحسابی بین هاتراکنشو  هاواسطهبه همراه 

سازی ردیابی این پول مسیر حسابرسی و غیرممکن کردن دهیچیپتحقیقات جنایی از طریق  هرگونهوجوه، سردرگمی 
 ردیگیمی شکل ادهیچیپی هاهیلات در ی مالی اعتباری، معاملاهاسسهؤمو  هابانکاست. در این مرحله است که در 

 منشأبا جرم  مؤسساتو  هابانکشده به سازی ارتباط وجوه تزریقمبهم و مخفی منظوربهو نقل و انتقالات چندگانه 
 (.18، ص 1395ی مسافرتی )میردهقان، هاچک، مثل تبدیل به اوراق بهادار، سهام سرمایه و ردیگیمشکل 

 ی سازکپارچهی -1-3
قانونی به مجرم بازگردانده شود تا او بتواند از آن استفاده کند؛ بنابراین،  طوربهدر مرحله سوم، پول باید یکپارچه شده و 

این مرحله ممکن است  ی حاصل شده است.رقانونیغسازی وجوهی هستیم که از یک منشأ در مرحله سوم شاهد قانونی
ک، آثار هنری، جواهرات و غیره باشد. مرحله ادغام، تعیین اینکه آیا پول یی مانند املاهاییداراشامل تبدیل پول به 

 کندیمرا بسیار دشوار  "شواهد مراحل قبلی به دست آمده است عنوانبهاسناد مناسب "قانونی یا غیرقانونی بدون  طوربه
(Šarkauskaitė, 2023, p. 16 بر مبنای این مرحله است که پول و سرمایه نامشروع وارد .)ی اقتصادی هاتیفعال

، 1389)گرایلی،  ابدییمی مشروع و غیر مشروع ادغام شده و شکل قانونی هاییدارا، همه گرددیممشروع و قانونی 
 (.44ص 

 کاآمری متحدهالاتیایی در نظام حقوقی شوپولاز  دارندهشیپحقوقی  سمیمکان -2
 ی مقرراتریگشکلتبدیل شد،  1960در دهه  هارسانهبه کانون اصلی  متحدهالاتیایافته در سازمان جرائمپس از اینکه 

بسیاری از  گسترش یافت و با مقررات نوینی همراه گردید. سرعتبهیی شوپولبا جرم  کنندهمقابلهیا  دارندهشیپ
ی این کشور برای فرار از پرداخت مالیات، درآمدهای خود را از دولت هاالتیاو تشکیلات تجاری در  هاشرکت
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در  افتهیسازمان جرائم، قانون کنترل نیکسونآمریکا،  متحدهالاتیا جمهورسیرئ، 1970اکتبر  15در  .کردندیممخفی 
لیات مشروع در و دزدی از دایره شمول عم افتهیسازمانحذف نفوذ جنایات "را امضاء کرد که هدف آن،  1970سال 

ی اقتصادی و هاتیفعالیافته از سازمان جرائماین اقدام برای کاهش یا حذف  کهیدرحالبود.  "تجارت بین ایالتی
یافته را از انتقال سازمان جرائم توانندیمکه چگونه نهادهای قانونی  پرداختینمتجاری مشروع بود اما به این موضوع 

یی را شوپول، نیکسون اولین قانون مبارزه با 1970اکتبر  26ایز نمایند؛ بنابراین، در پول و اعتبارات مالی مشروع متم
غیرقانونی به سیستم خدمات درآمد داخلی، دولت  آمدهدستبهاز گزارش پول  مجرمان. به دلیل اجتناب 1امضاء کرد

برای مبارزه با  متحدهالاتیا. اگرچه کندیمی بندطبقهتقلب مالیاتی  عنوانبهیی را شوپولدر حال حاضر  متحدهالاتیا
های پیشگیری و شناسایی مختلف متکی است اما همچنان تهدیدات و یی به احزاب و مقررات و نیز تکنیکشوپول

ی، ایجاد المللنیبیی با تجارت در سطح شوپولالمللی و داخلی پابرجاست. به دلیل ارتباط مستقیم های بینپذیریآسیب
یک نیاز اساسی مطرح شد. به همین دلیل، از زمان تأسیس گروه ویژه  عنوانبهدارنده در سطح جهانی شنظم مالی پی
 و اطلاعات مالی را از طریق گروه اندکردهالمللی ظهور در سطح بین (FIUواحد اطلاعات مالی ) 166، 2اقدام مالی

 متحدهالاتیا (.2023gerwaard & Goede, La) ندینمایمگذاری جهانی(، توزیع )یک پلتفرم اشتراک 3اگمونت
 . گذاردیم، قانون رازداری بانکی و مقررات مربوطه را به اجرا دارندهشیپی المللنیبآمریکا به واسطه همین جریان 

بزه « ی دانستنالمللنیب»آمریکا، شاخصه  متحدهالاتیایی در شوپولویژگی جریان حقوقی مبارزه با  نیترمهم
 متحدهالاتیایی، یکی از اصول بنیادین برای دولت شوپولی مبارزه با سازیجهان، جریان رونیازایی است. شوپول

درآمد که ماهیت تجارت و کسب  ردیگیمیی از آنجایی شکل شوپولی دانستن المللنیب. منطق گرددیممحسوب 
روش برای  نیترعیسرتوضیح آنکه بهترین و فراملی ثروت و اندوخته مرتبط است؛  وانتقالنقلبه ضرورت  نامشروع

، خارج مبدأی از سرمایه یا ثروت نامشروع از دایره نظارت شبکه ملی بانکی کشور اعمدهچینی آن است که بخش لایه
گردد تا امکان شناسایی آن به حداقل ممکن برسد. به  واردشده و به قلمرو مالی و اسنادی کشور یا کشورهای دیگر 

ی مالی هاشبکهوارد نموده و از  المللنیباست که باندهای تبهکار، عرصه فعالیت خود را به حوزه تجارت  همین دلیل
یی از نگرش موجود در حقوق جزای شوپولی شدن جرم المللنیب. بدین ترتیب، جریان ندکنیمفراحاکمیتی حمایت 

در  ژهیوبهمیلادی  1980جرم در دهه  عنوانبهآمریکا شده است. این پدیده  متحدهالاتیاوارد حقوق داخلی  المللنیب
 متحدهالاتیا ژهیوبه، مورد توجه کشورهای غربی گردانروانمورد عواید حاصل از قاچاق مواد مخدر و داروهای 

، هاآنائم و تکوین یی از معدود جرائمی است که برخلاف روند متعارف سیر تکاملی جرشوپول، رونیازاقرار گرفت. 
(. با این وصف، در ادامه 42، ص 1390چوبین، بهرام به حقوق داخلی راه پیدا کرده است ) المللنیباز حقوق جزای 

 یی را مورد بررسی قرار خواهیم داد.شوپولآمریکا در فرآیند مبارزه با  متحدهالاتیاسازوکار قوانین و مقررات 

 گروه ویژه اقدام مالی -2-1
 14شکل گرفت. این گروه، نتیجه اجلاسی است که از  G7ویژه اقدام مالی از اجلاس گروه هفت موسوم به  گروه

، بریتانیا، کانادا، فرانسه، آلمان، ایتالیا و ژاپن تشکیل شد و در متحدهالاتیابا حضور رهبران  1989ژوئیه  16ژوئیه تا 
ی از کشورهای اجلاس و سایر کشورهای ذینفع از تجارت آن، رهبران کشورها تلاش کردند یک کارگروه اقدام مال

(. 1989مالی ایجاد نمایند )اعلامیه اقتصادی،  مؤسساتیی با ارائه راهنمایی و نظارت بر شوپولرا برای مبارزه با  المللنیب
روابط اقتصادی بین اشخاص،  توانیم هاآن واسطهبهکه  دهدیمیی را ارائه هاهیتوص(، FATF) گروه ویژه اقدام مالی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

 2022شویی، تاریخچه ضد پولبرای مطالعه بیشتر:  .1

2. financial action task 
3. Egmont 
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 ,Jinیی لحاظ نمود )شوپولشفاف و برگرفته از معیارهای تجارت به دور از  شیازپشیباعم از حقیقی یا حقوقی را 

با ضعف و  هاآنیی در شوپولی مبارزه با هاشاخصهعلاوه بر این، گروه ویژه اقدام مالی برای کشورهایی که  (.2021
 صورتبهتا  ورزدیمی ترمیمی در بانک مرکزی مبادرت هاکارگروهرائه مشاوره و تشکیل ایراد همراه است، به ا

کاهش یافته و به  هاآنی نامشروع به جریان داد و ستد ملی و فراملی هاهیسرماتدریجی، فرآیند پیشگیری از ورود 
زیرا  شودیمنیز شناخته  المللنیبی اقتصاد سیاس کنندهتیتقویک نهاد  عنوانبهحداقل برسد. گروه ویژه اقدام مالی 

 متأثرساختار حکومت را  تواندیم، حتی هاآنبخشی به ی آلوده و مشروعیتهاهیسرمای آورجمعتوانایی مجرمین در 
ی در سیستم اقتصادی ممالک گردد، نهادهای مالی را که برای رشد ثباتیبو متزلزل نماید، سبب ایجاد اختلال و 

ی گذارهیسرماشدید و تغییر جهت در  نوساناترو کند، باعث حیاتی هستند، با اضمحلال روبه اقتصادی یک کشور
یکی از وظایف اساسی گروه ویژه اقدام  (.138، ص 1388شود و امنیت ملی را تضعیف گرداند )شفیعی و دیلمی، 

یی شوپولی است که احتمال جهت توسعه تجارت با کشورهای هاشرکتیی به اعضا به سفارش هاگزارشمالی، ارائه 
کشور را که مرکزیت مالی قاره اروپا، شمال و جنوب آمریکا و  29در آنجا در سطح بالایی قرار دارد و در این مسیر، 

 . ردیگیمدر بر  فارسجیخلآسیا را به عهده دارند، به انضمام کمیسیون اقتصادی اروپا و شورای همکاری 
ی هاسکهوین، اتریوم و سایر )مانند بیت  شدهیرمزنگاری از نقش ارزهای راحتبه یی نبایستیشوپولدر جریان حجم 
رمزارزها رو به افزایش  واسطهبهیی شوپولاند که ی کردهنیبشیپیی عبور نمود. کارشناسان شوپولدیجیتال( در فرآیند 

میلیارد دلار رسیده  1.5به  2018ل رمزارزها در سا لهیوسبهیی شوپولبوده و این وضعیت در حالی است که حجم 
 قبلاً میلیون دلار  761ی داده برای ارز رمز پایه، گزارش داده است که آورجمع، آژانس 2019است. در ژوئن سال 

میلیون  266یی تنها شوپولکه جریان  2017در این فرآیند نسبت به سال  شدهیرمزنگارارز  ریتأثیی شده است و شوپول
 .1یی شده استشوپولبا نسبت سه برابری منجر به افزایش  باًیتقردلار بوده، 

 2مالی جرائمشبکه اجرای  -2-2
ی هاتلاش، هدف اصلی متحدهالاتیا، قاچاق مواد مخدر، اسلحه و سایر جرائم حوزه امنیت علیه 1990در دهه 

نظارت بر اموال و اشخاص را با  اطلاعاتی این کشور بود. به دلیل تفسیر موسع از امنیت اقتصادی، این کشور مبانی
آمریکا به تخصیص  متحدهالاتیاساخته است. گرایش نظام حقوقی  روروبهمعیارهای امنیت ملی  لهیوسبهی دسازیمق

ها پذیرییی ذیل جرائم مربوط به فرار مالیاتی بوده است و به دلیل فقدان تحلیل اطلاعات کافی در مورد آسیبشوپول
را زیر نظر « مالی جرائمشبکه اجرای »، متحدهالاتیا، «منابع برای حمایت از تحقیقات مالی»نبود و تهدیدات مالی و 

ی اقتصادی، مبارزه با هاارزشی با هدف محافظت از سیستم مالی در برابر استفاده غیرقانونی از دارخزانهوزارت 
تحلیل و انتشار اطلاعات مالی ایجاد نمود. بر اساس این وی، تجزیهآورجمعیی و حمایت از امنیت ملی از طریق شوپول

هدف اصلی  درآمد کهبه مرحله اجرا  1970در سال « های مالیگزارش داد و ستد ارز و تراکنش»ی، قانون گذارهدف
 اسناد ، تعداد زیادی از«نگاران تحقیقاتیروزنامه»المللی ، کنسرسیوم بین2020است. در سال « پیگیری جریان پول»، آن

های مشکوک را طی دو دهه نشان های مختلف و فعالیترا منتشر کرد که جزئیات تراکنش مالی جرائمشبکه اجرای 
و  ستدهاها جریان ثبت داد و های آتی اسناد نشان داد که بسیاری از شرکتبررسی (.Lopez et al., 2023داد )می

یی در این کشور شده است؛ شوپولمنجر به افزایش فرآیند  ین امراند که ای ملی و فراملی را ثبت ننمودههاتجارت
یی را شوپولروز بودن مقررات ضد ، عموم مردم جامعه بهمالی جرائمشبکه اجرای  هایرغم تلاشبنابراین، علی
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کنند فت میاطلاعات زیادی دریا هاآن. به تبع آن، افکار عمومی بر این باورند که انددانستهی یک ضرورت طورجدبه
 (.Colin, 2020های مشکوک واقعی نیستند )و قادر به تعیین دقیق فعالیت

 19701دهی ارز و معاملات خارجی مصوب قانون گزارش -3-2
 دهی ارز و معاملات خارجی، قانون گزارش«افتهیسازمان جرائممالی  نیتأم»، در تلاش برای مبارزه با 1970در سال 

ن عنوابهو هر موضوع مرتبط با آن  هااساسنامهآمریکا تصویب شد. این قانون همراه با اصلاحات، سایر  متحدهالاتیادر 
ی دولتی، اداره مبارزه با مواد هاسازمان، متحدهالاتیااین قانون از مؤسسات مالی  نامیده شده است. 2قانون اسرار بانکی

یی مبذول شوپولهای لازم را در فرآیند مبارزه با تا همکاری خواهدیم (FBI) ( و اداره تحقیقات فدرالDEA) مخدر
های معاملات ارزی( و هرگونه دلار )گزارش 10.000های روزانه بیش از تراکنش اندموظفمؤسسات مالی  دارند.

ارش های غیرقانونی شود، گزیی، فرار مالیاتی یا سایر فعالیتشوپولی مشکوک را که ممکن است منجر به هاتیفعال
 (CFT) 3مالی تروریسم نیتأمیی/ مقابله با شوپولملزم به ایجاد یک برنامه ضد  مؤسساتعلاوه بر این، این  نمایند.
دهی قانون گزارش کهیهنگاماز  عدم رعایت این قانون ممکن است منجر به دعاوی و تحقیقات بعدی شود. هستند.

دلار  هاونیلیمتا  شودیمی مجری قانون اجازه داده هاسازمانارز و معاملات خارجی مصوب به اجرا درآمده است، به 
ی مستقر هاآژانساین دسته از اطلاعات  دارایی و پول نقد از منابع غیرقانونی را تحت تعقیب قرار دهند و توقیف نمایند.

، برخی از نقاط حالنیباا .رندیگیمبرای ادامه تحقیقات مورد استفاده قرار ی سطح ملی هاآژانستا  الاتیادر سطح 
به سطح کنترل داخلی، فقدان اسناد و مدارک  توانیمقانونی وجود دارد که  سازوکارضعف مرتبط با عملکرد این 

ی هاتیعالفو گزارش  هاتراکنشی است که هنگام نظارت بر در حال(. این Pogach, 2016دقیق اشاره نمود )
 نیتربزرگ«. اندنمودهی نظارتی خود توسعه یافته و یا فعالیت هاستمیسبیشتر از »مشکوک، بسیاری از مؤسسات مالی 

یی شوپولتا امروز، تشکیل قانون مبارزه با  1970 از زمان قانون ارز و معاملات خارجی در سال متحدهالاتیاتلاش در 
ی جرم مالی به تصویب رسیده هاتیفعالیی و کشف شوپولویت مقررات ضد میلادی است که با هدف تق 2020سال 

های دولتی و خصوصی ایجاد نموده است که در این قانون، الزامات شفافیت جدیدی را برای شرکت .گرددیمو اجرا 
و پایدار را  رانهیگسخت( اشاره نمود که بررسی چارچوب نظارتی 2021به قانون شفافیت شرکتی ) توانیماین زمینه 

 .دینمایمی را تشویق المللنیبیی در داخل و عرصه شوپولهای ضد الزامی کرده و فرآیند مشارکت
است. قانون  2021آمریکا، تصویب قانون شفافیت شرکتی به سال  متحدهالاتیای گذارقانونیکی دیگر از اقدامات 
که از اول  دینمایمتصویب شد، مقرر  متحدهالاتیاتوسط کنگره  2021که در سال CTA شفافیت شرکتی موسوم به 

را دارند، افشا « مالکیت سودمند شرکت»ی کوچک باید اطلاعات مالکیت افرادی را که وکارهاکسب، 2024ژانویه 
درصد از شرکت را در اختیار داشته و یا کنترل  25نمایند. مالکیت سودمند یعنی سهم مالکیت هر فردی که حداقل 

وکاری که با ثبت سند نزد وزارت امور خارجه بر تصمیمات شرکت داشته باشد. همچنین، هر کسب یتوجهقابل
 است. (BOI) شود، ملزم به ارائه اطلاعات مالکیت سودمندآمریکا یا دفاتر دولتی مشابه ایجاد می متحدهالاتیا

 یی در حقوق ایرانشوپولساختار حقوقی بزه  -3
، جرم 1397و اصلاحی مقرر در سال  1386یی مصوب سال شوپولقانون مبارزه با  2 ماده موجببهدر حقوق ایران 

 یی در سه جزء زیر مورد تعریف قرار گرفته است:شوپول

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

1. currency and foreign transactions reporting act of 1970 
2. the bank secrecy act 
3. countering the finance of terrorism 
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 مجرمانه آن. منشأالف. تحصیل، تملک، نگهداری یا استفاده از عواید حاصل از ارتکاب جرائم با علم به 
مستقیم یا  طوربهمجرمانه آن با علم به اینکه  منشأسازی پنهان یا کتمان منظوربهب. تبدیل، مبادله یا انتقال عوایدی 

 وی مشمول آثار و تبعات قانونی ارتکاب آن جرم نشود. کهینحوبه منشأاز جرم  میرمستقیغ
 میرمستقیغمستقیم یا  طوربهیی یا مالکیت عوایدی که جاجابه، وانتقالنقل، منبع، محل، منشأسازی ت. پنهان یا کتمان

 جرم تحصیل شده باشد. جهیدرنت
 صورتبهاموال استوار است؛ بنابراین، مالی که « نامشروع بودن»یی بر امر شوپولدر حقوق ایران، بنیان اصلی بزه 

یی در قلمرو شوپولیی خارج خواهد بود. به لحاظ فقهی، جرم شوپولمشروع حاصل شده باشد، از قلمرو اتهام بزه 
در قاچاق مواد مخدر، ساخت  توانیمیی را شوپولمرتبط با  جرائم منشأو از باب سبب،  ردیگیمجازات تعزیر قرار م

یی، دائرکردن مراکز فساد و فحشاء، رباآدمی، اخاذی، خواررانتو تهیه و فروش مشروبات الکلی، قاچاق کالا و ارز، 
ی خرابکارانه )تروریستی(، تقلب در امور مالی، ثروت و درآمدهای ناشی از هاتیفعالی، بردارکلاهاختلاس و ارتشاء، 

ی، قمار، سرقت، قاچاق کالا و عتیقه و آثار باستانی خلاصه نمود )خسروی، ریگگروگانی، منابع جاسوسی، اتیفرار مال
، برخی از قوانین 1386ل یی در ساشوپول، در کشور ایران قبل از تصویب قانون مبارزه با حالنیباا(. 171، ص 1392

قانون اساسی جمهوری اسلامی  توانیمبه موضوع اموال نامشروع و مجازات مربوطه پرداخته بودند که از آن قبیل 
، 1369، قانون مجازات اخلالگران در نظام اقتصادی کشور مصوب 1367ایران، قانون مبارزه با مواد مخدر مصوب 

و قانون تشدید مجازات مرتکبین ارتشاء، اختلاس  1372لات خارجی مصوب در معام پورسانتقانون ممنوعیت اخذ 
 1386یی، این پدیده نوپدید در سال شوپولرا نام برد. سرانجام با تصویب قانون مبارزه با  1367ی مصوب بردارکلاهو 
 جرمی مستقل با مجازاتی معین شناخته شد. عنوانبه

عنصر مادی هر جرمی، رفتار شخص مجرم است که بر حسب طبیعت و با توجه به اینکه یکی از مقدمات ضروری 
(، مبنای 209، ص 1384)اردبیلی،  کندیمآن را توصیف کرده و با قید مجازات منع  گذارقانوناقتضای انجام هر جرم، 

وقی ی است که در نظام حقدر حالیا عمل وی مستقر است. این « مرتکب»یی در نظام حقوقی ایران بر شوپولجرم 
متمرکز است. بر همین اساس، در نظام حقوقی ایران، « اثر عمل فاعل»یی بر شوپولآمریکا، شناسایی بزه  متحدهالاتیا

 استوار است.« مسئولیت محض»یی بر تئوری شوپولمبنای مسئولیت کیفری بزه 

به دست آمده است، باید  نامشروع یا غیرقانونی صورتبهدر نظام حقوقی ایران، چنانچه دادستان ثابت کند مال 
از طریق ربا، غصب، رشوه، اختلاس، سرقت،  شدهانباشتهدولت مسئولیت دارد تمام اموال »توقیف شود بر این اساس: 

از قراردادها و معاملات دولتی، فروش اراضی غیر زیر کشت و سایر منابع  سوءاستفادهاز موقوفات،  سوءاستفادهقمار، 
و منابع آن را به صاحب امر  لیوسا ی از مراکز فساد و غیره را مصادره نموده وبرداربهرهمشمول مالکیت عمومی، 

و چنانچه مالک اصلی آن معین نباشد، بایستی به خزانه دولت واگذار گردد. در قوانین مصوب قبل یا بعد از « برگرداند
قانون مجازات اسلامی  662ماده  اشاره دارند. آمدهدستبه، قوانین به نامشروع بودن اموال 1357انقلاب اسلامی در سال 

قانون مجازات اسلامی نیز کسب  119ی کرده و ماده انگار، رسیدگی به عواید ناشی از سرقت را جرم1375مصوب 
 درآمدهای حاصل از اختلاس را جرم در نظر گرفته است. 

بر عواید « عامل»یی، علاوه بر عنصر شوپولی مهم در نظام حقوقی ایران در خصوص بزه هامؤلفهیکی دیگر از 
عواید حاصل از ارتکاب جرم عبارت »یی: شوپولقانون مبارزه با  3حاصل از جرم استوار گردیده است. بر اساس ماده 

طبق ماده  «.ی مجرمانه به دست آمده باشدهاتیفعالمستقیم یا غیرمستقیم از  طوربهاست از هرگونه اموال یا منافعی که 
ها و عواید حاصله کنند، علاوه بر مسترد کردن دارایییی مبادرت میشوپولاشخاصی که به جرم »های آن: هو تبصر 9

کار به جزای نقدی معادل ها و سود حاصل از آن )و در صورت عدم وجود معادل آن(، بزهاز جرم شامل اصل دارایی
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عمومی نزد بانک مرکزی جمهوری اسلامی ارزش عواید حاصل از جرم که باید به حساب درآمدهای  چهارمکی
یی حائز شوپول، ذکر موارد ذیل در خصوص نتایج حقوقی حاصل از بزه حالنیباا«. شودیمایران واریز شود، محکوم 

 اهمیت است:
  .شودیموجوه حاصله تبدیل به مال دیگری شده باشد، اموال مذکور توقیف  کهیدرصورت .1

سود حاصل از آن در صورتی قابل صدور و اعمال است که متهم مشمول این حکم  و هاییدارادستور توقیف  .2
 نشده باشد. منشأ جرائمدر 

یی نیز شوند، مشمول شوپولعلاوه بر محکومیت به جرم ارتکابی، مرتکب  منشأ جرائممرتکبین  کهیدرصورت. 3
 دیتأکایران بر مصادره عواید حاصل از جرم  در قانون که شودیممقرر در این قانون خواهند بود. ملاحظه  مجازات

 شده است.

 یی در نظام حقوقی ایرانشوپولعنصر اساسی بزه  -3-1
استوار است. « عامل»یی در نظام حقوقی ایران بر رفتار شوپولاز این بیان شد، عنصر اساسی در بزه  ترشیپکه  طورهمان

 مأمورانتا از دید  ردیگیمعایدات ناشی از جرم اولیه انجام رفتار در این جرم، مجموعه اقداماتی است که بر روی 
ی است که در حال(. این 31، ص 1388عدالت کیفری مخفی بماند و آن عایدات مشروع جلوه کند )باقرزاده، 

، اقدام به عمل 23در ماده  2003مربوط به سال  مرداو کنوانسیون  6میلادی در ماده  2000کنوانسیون پالرمو به سال 
 متحدهالاتیا. برخلاف نظام حقوقی انددانستهیی را شامل رفتار تبدیل، تصاحب و انتقال منافع حاصل از جرم شوپول

ی و تجارت فراملی استوار دانسته است، المللنیبیی را بر محوریت داد و ستد شوپولمبارزه با  مسئلهآمریکا که 
 کمتراز قلمرو حقوق مالی داخلی در ایران دانسته و  برخاستهیی را شوپولایران اساس پیشگیری یا مبارزه با  گذارقانون

 سازوکاری پرداخته است. به همین دلیل، المللنیب ستد و دادیی و امکان آن در نظام تجارت خارجی و شوپولبر جریان 
نشده است.  ینیبشیپدر حقوق ایران  1ی خارجی با مسئولیت محدودهاشرکتمشخصی در خصوص نحوه عملکرد 

ناشناس توسط افراد  طوربه توانستندیمی با مسئولیت محدود هاشرکتی گذشته، هاسالاین در حالی است که در 
یی مانند نقل و انتقالات هاتراکنشی شخصی مالکان و تکمیل هاییدارایک شرکت پوسته برای محافظت از  عنوانبه
جایی میلیاردها دلار ی، امکان جابهالمللنیبل و انتقالات سیستمی (. نقAzrilyant, 2021شوند ) سیتأسی المللنیب

حساب بانکی فراملی در قالب شرکت با مسئولیت محدود  ؛ بنابراین، ایجاد یکندینمایموجوه غیرقانونی را فراهم 
 آوردیمچینی منافع حاصل از جرم را برای مجرمان فراهم ناشناس امکان مناسبی جهت لایه طوربه، LLCموسوم به 

(Singh, 2018.) است و در آن  ترساده هاشرکتبا مسئولیت محدود نسبت به ایجاد انواع دیگر  هایایجاد شرکت
ی دولتی معاف خواهد هااتیمالی از اگستردهشود. به همین سبب، از طیف سود و زیان شرکت به مالک منتقل می

 بود.

 :داردیمیی را طی سه بند به شرح ذیل بیان شوپولیی ایران، مصادیق رفتار جرم شوپولقانون مبارزه با  2ماده 
 . تحصیل، تملک، نگهداری و استفاده کردن. 1
 . تبدیل، مبادله، انتقال و کمک کردن.2
 . اخفاء، پنهان و کتمان کردن.3

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

1. limited liability company 



 35           کایآمر متحدهالاتیا یفریبر نظام حقوق ک دیبا تأک رانیدر حقوق ا ییشوبزه پول یقیتطب سهیمقا، فر و شیرازیمسعودی

 اعمال اصل شفافیت متقابل -3-2
 هادولت معمولاً. دهدیمیی را افزایش شوپولی مهمی است که احتمال بزه هانهیزمجی، یکی از ی خارگذارهیسرما

ی خارجی، اصل شفافیت را مبنای عمل حقوق آن قرار گذارهیسرمایی از طریق جذب شوپولبرای پیشگیری از وقوع 
معیارهایی است که فرآیند تجارت،  دربردارندهپویا و سازنده  سمیمکانیک  عنوانبه. امروزه، اصل شفافیت دهندیم

یی و فرار شوپولراهکار عملی جهت پیشگیری از  عنوانبهتولید کالا و خدمات را در کشور میزبان تسهیل نموده، 
تضمین  شیازپشیبی خارجی را گذارهیسرمامالیاتی قابل اتکا بوده و بقای منافع طرفین رابطه حقوقی مربوط به 

پذیر اقتضا دارد که و سرمایه گذارهیسرماز طرف دیگر، رعایت انصاف و عدالت در همگرایی اقتصادی بین . ادینمایم
ی خارجی مبتنی بر رعایت گذارهیسرمای و نیز تدوین قرارداد مکتوب گذارهیسرمااخذ پروانه  ازجملهکلیه مراحل 

جهت شناسایی  گذارهیسرماائه گزارش مالی طرف اصل شفافیت صورت بپذیرد. بر اساس اصل شفافیت، اولین اقدام ار
یی دارد اما خواستگاه اصلی شوپولدر مقابله با  ژهیوبهسرمایه است. اگرچه اصل شفافیت، کاربردهای متعددی  منشأ

ی قانونی مربوط به اعمال اصل شفافیت به الگوهای ملی هافرمی نهفته است. المللنیبی گذارهیسرمااین اصل در حقوق 
ی گذارهیسرما. در ادبیات کنونی، حقوق گرددیبازمی اقتصادی هاتیفعالو نگرش ایشان نسبت به شفافیت در  هاولتد

در قوانین و مقررات و برخورد با  ژهیوبهبحث شفافیت به تعهد دولت میزبان به رعایت این اصل  عمدتاًخارجی، 
و شامل سه مرحله است؛  شودیماز آن یاد  1در تنظیمشفافیت  ی خارجی اختصاص دارد که تحت عنوانگذارهیسرما

. درنتیجه، این امر تعهدی برای دولت 4و شفافیت در فرآیندها 3یگذارقانون، شفافیت در تصمیمات و 2شفافیت سازمانی
 .5کندیمی خارجی را ایجاد گذارهیسرمای قانونی و فرآیندی شفاف در موضوعات مربوط به هانهیزممیزبان است که 

بدانیم، قائل بر اعمال  گذارهیسرما، بایستی شفافیت را بیش از آنکه مربوط به طرف رودیمبرعکس آنچه انتظار 
پذیری اشخاص پذیر باشیم. در بسیاری از موارد ممکن است مشارکت در امر سرمایهاین اصل از سوی دولت سرمایه

 سازدیمرا قادر  گذارهیسرمااشد. این برداشت از شفافیت است که یی و فرار مالیاتی بشوپولاز اراده به  برگرفتهحقوقی 
ی اقتصادی و حقوقی کشور مقصد وفق دهد و پیامدهای اقتصادی فعالیت خود را نیز ارزیابی نماید هااستیس باخود را 

(Laverde, 2011) ی خارجی نیز گذارهیسرمای مالی برای طرفین رابطه هاخسارت. اعمال اصل پیشگیری در وقوع
ی حقوقی که در بسیاری از موارد هاخسارتاز ورود  تواندیمکه اعمال قاعده شفافیت  ردیپذیم ریتأثاز این رویکرد 

 گذارهیسرمااست، کمک نماید. در حالت فقدان شفافیت،  ترگستردهو  ترشیبمالی آن نیز  نوعاًبعد معنوی آن از بعد 
یی مطلع شود. به همین جهت، شوپولکشور میزبان در امر پیشگیری و مبارزه با ی هاهیرواز قوانین و  تواندینم

یی مانند توقیف، اخذ خسارت، ممنوعیت فعالیت و حتی سلب هاسکیری او ممکن است در معرض گذارهیسرما
 مالکیت قرار گیرد. 

ی هاضعفو  هاچالش، خارجی از موانع گذارهیسرمای سازآگاهدر حقوق اقتصادی، اصل شفافیت در راستای 
قوانین و  مطالعه باتا  دهدیماین امکان را  گذارهیسرمای در کشور میزبان است و به گذارهیسرماموجود بر سر راه 

 (.Ansari Mahyari, 2018ی را اتخاذ نماید )گذارهیسرمامقررات دولت میزبان، تصمیمات لازم برای انجام 
اختلافات  وفصلحلبلکه امروزه از فرآیند شفافیت و اعمال آن در رویه  شودینماصل شفافیت به همین مورد ختم 

. در راستای شودیمیکی از عناصر قابل استناد یاد  عنوانبهیی شوپولی خارجی و پیشگیری از بزه گذارهیسرماپیرامون 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

1. regulatory transparency 
2. institutional transparency 
3. legislative transparency 
4. procedural transparency 
5. UNCTAD (1999), Fair and equitable treatment, UNCTAD Series, Vol. III, United Nations Publications, 
New York and Geneva.  
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هستند. در همین راستا، کنوانسیون  تأملو  توجهقابلی و حقوقی، المللنیب آورالزامتوسعه اصل شفافیت، برخی از اسناد 
ی که موضوع جرائم، علاوه بر مقررات کیفری در خصوص مجازات 1مالی تروریسم ملل متحد نیتأمجلوگیری از 

پیشگیری و  منظوربهکه اقدام به اتخاذ تدابیر متنوعی  دینمایمملزم  18را در قالب ماده  هادولتاصلی آن سند است، 
این اقدامات، بالا بردن شفافیت در مبادلات  نیترمهمی تروریستی نمایند. از هاگروهیا  هاتیفعال مالی نیتأماز  ممانعت

به  توانیمعلاوه، در این زمینه (. بهKlein, 2009ی مالی است )هاگردشمالی خود و نظارت بهتر بر مبادلات و 
اسناد  نیترمهمیکی از  عنوانبهی المللنیبری کنوانسیون مبارزه با ارتشاء مقامات دولتی خارجی در مبادلات تجا

ی المللنیبی را جهت رعایت شفافیت در مبادلات تجاری آورالزامی اقتصادی اشاره کرد که چارچوب حقوقی المللنیب
مالی تروریسم،  نیتأماقدام مالی در راستای اهداف مبارزه با فساد و  ژهیو(. گروه Turnes, 2015) کندیمایجاد 

ی المللنیبی هانامههیدر توصگردد. این نهاد محسوب می گذارانهیسرمامقرراتی در لزوم شفافیت برای  آهنگشیپ
 منظوربهاز اشخاص حقوقی  سوءاستفادهدارد که: کشورها بایستی اقدامات لازم را جهت پیشگیری از  دیتأکخود 

تسهیل دسترسی  منظوربهبایستی اقداماتی را  هادولتنین، مالی تروریسم مبذول دارند. همچ نیتأمیی یا شوپولفرآیند 
 .2قرار دهندبه اطلاعات مربوط به مالکیت و مدیریت اشخاص حقوقی، مدنظر 

 آمریکا متحدهالاتیایی از منظر حقوق ایران و شوپولکار در رفتار بزه -4
اولین رفتار در آن عبارت است از تبدیل یا انتقال دارایی،  ازجملهی از اقدامات است که امجموعهیی شامل شوپولجرم 

سپس پنهان کردن حقیقت، ماهیت، منبع، موقعیت، حرکت، حقوق و مالکیت دارایی و بعد از آن، تملک، مالکیت یا 
 ,Kelly) در آن، مشارکت، ارتباط یا توطئه برای ارتکاب جرم، معاونت، تسهیل و مشاوره تیدرنهااستفاده از آن و 

2006, p. 2یی حائز اهمیت است زیرا مجموعه اقدامات و مراحل وقوع بزه شوپولکار در جرم (، شناسایی رفتار بزه
هر یک از مراحل در فرآیند شناسایی و پی بردن به اراده  تأخرو تقدم و  قرار داشتهیی در یک رابطه طولی شوپول

یی در رفتار مرتکب انعکاس نیافته باشد، شوپولالی امر در بزه ، اگر تورونیازاوقوع جرم حائز اهمیت خواهد بود. 
یی و اثبات قرار گیرد، شناسا قابلاحتمال وقوع بزه از سوی وی به حداقل خواهد رسید و برعکس، چنانچه مراحل بزه 

یی، رعایت شولپوکار در جرم هقابل ارزیابی خواهد بود. بر این اساس، منظور از رفتار بز تریجدیی شوپولبزه 
، از نظر مادی، حالنیباامراحل وقوع جرم بوده که این امر در مرحله تحقیقات و ارزیابی قابل شناسایی است. سلسله

. در ارتباط با ردیگیممعمول در مقیاس بزرگ انجام  طوربهیی جرمی مستمر، درازمدت و گروهی است که شوپول
رفتار مرتکب لازم است بین دو قلمرو تمایز قائل گردید؛ اول آنکه رفتار مرتکب، هم شامل اشخاص حقیقی  مسئله

ی اداری و مشاغل گوناگون اعم از دولتی و یا خصوصی هاسمتو هم شامل رفتار اشخاص حقیقی که در  شودیمعادی 
فراد حقیقی خواهد بود و هم شامل رفتار اشخاص . دوم آنکه رفتار مرتکب، هم شامل رفتار اشوندیممرتکب آن رفتار 

یی را متمرکز بر نوعی خاص قرار داد. یک تفاوت اساسی در شوپولبزه  مرتکبرفتار  توانینم، رونیازاحقوقی. 
یی وجود دارد که در ادامه شوپولآمریکا و حقوق ایران در امر بزه  متحدهالاتیابحث این ارتباط بین رویکرد حقوقی 

 رسی آن خواهیم پرداخت.به بر
است؛ « رمعمولیغتراکنش »آمریکا، عنصر مادی و اساسی در رفتار مرتکب مربوط به  متحدهالاتیااز منظر حقوق 

بنابراین، رفتار مرتکب بزه اعم از آنکه شخص حقیقی باشد یا حقوقی و یا آنکه در قالب شخص حقیقی عادی یا 
در قالب تراکنش  کاربزهکه رفتار  گرددیممجرمانه محسوب  نوعاًی کارمند اداری صورت بپذیرد، زمانی اقدام

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

1. International Convention for the Suppression of the Financing of Terrorism, Adopted by the General 
Assembly of the United Nations in resolution 54/109 of 9 December 1999. 
2. FATF (2012-2019), International Standards on Combating Money Laundering and the Financing of 
Terrorism & Proliferation, FATF, Paris, France, para. 24. 
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ی متهم را مورد هاتراکنش، ابتدا متحدهالاتیاقابل شناسایی باشد. به همین دلیل، قاضی در نظام حقوقی  رمعمولیغ
 اساساًکه آیا  دینمایم را از منظر قانونی بسنجد، این نکته را ارزیابی هاتراکنشاین  آنکهیبدهد و ارزیابی قرار می

ی موضوع اتهام با حجم درآمد، کارکرد و جایگاه اجتماعی و کاری متهم انطباق دارد یا خیر؟ هاتراکنشتراکنش یا 
، با توجه به نوع جرم، ارزش مال، امکانات مجرم، سیستم شودیمیی که از سوی مجرمین اتخاذ شوپولی هاوهیش

 نیترمهم، متنوع و متفاوت است. از هانیاو نظایر  شودیماقتصادی و قوانین و مقررات کشوری که در آنجا پول تطهیر 
مجریان قانون به عملیات  توجهجلبشویان برای کاهش یی این است که پولشوپولی هاروش نیتریمعمولو 

ی کرده و گذارهیسرمامستقیم در بانک  طوربهیی، مقادیر زیاد پول نقد را به مقادیر کوچک تبدیل نموده و یا شوولپ
، 1382)اسعدی،  کنندیمی گذارسپردهی دیگر هامکانیا با آن ابزارهای مالی چون چک، سفته و غیره خریده و در 

 (.22ص 
 :ردیپذیمدر موارد زیر صورت  رمعمولیغی هاتراکنش معمولاً آمریکا، متحدهالاتیابر اساس رویکرد حقوقی 

 یی با استفاده از معاملات نقدیشوپولاول:  -
 ی بانکی متعددهاحسابیی با استفاده از شوپولدوم:  -
 یگذارهیسرمایی از طریق مبادلات مربوط به شوپولسوم:  -

یی کمک نمایند، قوانین شوپولبه وقوع بزه  توانندیمیی که هانهیزمدر خصوص  متحدهالاتیابا توجه به رویکرد 
چک  ژهیوبهکه سوابق هویتی آن دسته از مشتریانی را که اسناد پولی  دینمایممالی را مکلف  مؤسساتو مقررات، 

 ، به مدت پنج سال نگهداری نمایند. اینکنندیممسافرتی، حواله و غیره، با مبالغی بین سه تا ده هزار دلار خریداری 
 :کندیممالی را ملزم به ارائه پنج نوع گزارش  مؤسساتو  هابانکقانون، 

ی، واریز و برداشت، چرخه ارز گذارسپردهی فوق ناظر بر هرگونه هاگزارشاول: فرم گزارش معاملات نقدی،  -
سته از معاملات یا آن د هزار دلاریا انتقال به مؤسسه مالی یا از مؤسسه مالی، بیش از مبلغ ده  هاپرداختو سایر 

مرتبطی که به دفعات یا به نمایندگی برای یک شخص صورت گرفته و مجموع این معاملات بیش از ده هزار 
 دلار باشد.

معامله  کهیدرصورتکشتی  لهیوسبهدوم: فرم گمرکی در مورد نقل و انتقال فیزیکی یا توسط پست یا حمل  -
 یا به دفعات بیش از ده هزار دلار باشد. بارهکیبه شدهانجام

مالی که در یک یا چند بانک در کشورهای خارجی  مؤسساتی برای اشخاص و دارخزانهسوم: فرم وزارت  -
 دارای حساب هستند.

 باید فرم گزارش عملیات مشکوک را نیز تکمیل کنند. هابانکچهارم:  -
پور ملات نقدی معاف هستند )عسگری و عباسیی که از تکمیل گزارش معاهایمشترپنجم: فرم مخصوص  -

 (. 13، ص 1401، ایکدر

 متحدهالاتیادر نظام حقوق  رمعمولیغبسترهای مربوط به وقوع رفتار مبتنی بر تراکنش  نیترمهمیکی دیگر از 
ارت برای استفاده از یک تج نمونهیی مبتنی بر تجارت، یک شوپول. گرددیمآمریکا بر اساس روابط تجاری ارزیابی 

غیرقانونی  آمدهدستبهیی مبتنی بر تجارت، وجوه شوپولیا انتقال پول از طریق تجارت است.  هاییداراپنهان کردن 
تواند شامل کالاها، محصولات های تجاری میتراکنش کهازآنجا .1کندیمپنهان « از طریق معاملات تجاری مشروع»را 

نشده باعث یی مبتنی بر تجارت کنترلشوپولگردد، مشخص شده است که یا خدمات باشد و در سراسر جهان انجام 
 Global» ای که توسطشود. بر اساس مطالعهمقدار پولی شده است که هر سال تطهیر و پنهان می ازحدشیبتخمین 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

1. Trade-Based money laundering: A global challenge, 2023, para. 3. 
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Financial Integrity » تا  2011های یی مبتنی بر تجارت بین سالشوپول شدهشناختهانجام شد و به بررسی موارد
ی مربوط هانهیزم نیترمهمیی شناسایی شد. در این رابطه، شوپولوجوه  عنوانبهمیلیارد دلار  60پرداخته است،  2021

کم فاکتور کردن کالاها، ارائه نادرست کالاهای در حال و یا  ازحدشیباز  اندعبارت هاتراکنشبودن  رمعمولیغبه 
و استفاده از  هامحمولهو یا کمتر اعلام کردن ارسال  ازحدشیبحمل، فاکتورهای متعدد برای یک نوع کالا، ارسال 

 .1اندشدهی بالقوه برای پنهان کردن پول ارزیابی هاروشی انتقال ارزش اطلاعات. بدین ترتیب، همه هاستمیس

واضح و صریح بیان نشده است و یا  طوربهیی، قصد ارتکاب جرم شوپولدر مورد بزه  ر نظام حقوقی ایراند
یی منافع حاصل از امری جاجابهمورد ارزیابی قرار داد. مقنن در مورد تبدیل، مبادله و  آن را توانیمخفیف  صورتبه
غیرقانونی  منشأ« یسازپنهان»به  نسبتمنافع مزبور، قصد مرتکب  منشأی، علاوه بر علم و اطلاع از نامشروع بودن رقانونیغ

اما  صریح لازم ندانسته طوربهعام را  تیسوءنایران قصد و  گذارقانوناست؛ بنابراین، اگرچه  منافع را نیز لازم دانسته
، مرتکب حالنیباات. یی ارزیابی نموده اسشوپولرا مبنای وقوع بزه « قصد خاص»نتیجه گرفت که  گونهنیا توانیم

ی مجرمانه خبر داشته باشد، در عمل نیز باید هاییداراغیرقانونی و مجرمانه عایدات و  منشأباید از  نکهیاجرم علاوه بر 
نیز بشود. این معنی در ماهیت این عبارت مستتر است:  هاآن منشأموفق به اخفاء، پنهان یا کتمان کردن ماهیت واقعی و 

ی کافی نیست ازهیانگمل، اخفاء، پنهان یا کتمان کردن باید اتفاق بیفتد و صرف داشتن چنین قصد و توضیح آنکه در ع
 (. 87، ص 1389)ساکی، 
کار در امر آن است که نظام حقوقی این کشور برای رفتار بزه دهندهنشانعام،  تیسوءنبه  گذارقانون دیتأکعدم 

مسئولیت »یی قائل به تئوری شوپولیی با توجه به آنکه عنصر معنوی را لحاظ نکرده است، برای جرم شوپولوقوع 
مال نامشروع  منشأ« یسازپنهان»خاص در امر  تیسوءنبر  دیتأک، سازدیماست. آنچه که تئوری مزبور را تکمیل « محض
نقض قوانین  صرفاًیی معتبر نبوده و شوپولنه در امر کارابزه نوعاًخاص در امر رفتار  تیسوءن، قصد یا رونیازااست. 

که انجام مصادیق  میینماموجبات مسئولیت کیفری را به بار خواهد آورد. البته در اینجا لازم است به این نکته اشاره 
م ارادی و آگاهانه برای تحقق این جرم کافی نیست و علاوه بر آن، مرتکب جر صورتبهیی شوپولعنصر مادی جرم 

، ص 1396باید علم و اطلاع داشته باشد که این اعمال را در مورد اموال و عایدات حاصل از جرم انجام دهد )خوئینی، 
124.) 

 ییشوپولآمریکا در بزه  متحدهالاتیاتفاوت مادی بین نظام حقوقی ایران و  -4-1

یی را شوپولآمریکا در قبال بزه  متحدهالاتیا، تفاوت میان نظام حقوقی ایران و جا نیبدبا توجه به نکات مطروحه تا 
 و تحلیل قرار داد: اشاره موردر موارد زیر د توانیم

یی را در شوپولنظام حقوقی ایران، قلمرو اجرایی قوانین و مقررات مربوط به مبارزه و پیشگیری از وقوع بزه  -الف
، به غیر از الزام به المللنیبدر عرضه تجارت  ییشوپولبرای  اساساًمحدوده حاکمیت ملی خود لحاظ نموده است و 

 متحدهالاتیااما  دهدینمرعایت اصل شفافیت در امر سرمایه پذیری خارجی، رویکرد دیگری را مبنای عمل قرار 
در بزه  دارندهشیپ، علاوه بر تعیین چهارچوب المللنیبآمریکا به دلیل تکیه بر تئوری اقتصاد بازار آزاد و تجارت 

ی مانند گروه ویژه اقدام مالی، بر المللنیبیی در مراودات اقتصادی داخلی، با الحاق بر نهادهای حقوقی شوپول
 ی نیز تکیه نموده است.المللنیب دارندهشیپی هاسمیمکان

ام یی را مبنا قرار نداده است اما نظشوپولقصد )به معنای عام( در ارتکاب به جرم  عملاً نظام حقوقی ایران،  -ب
یی را شوپولدقیق قصد ارتکاب به عمل یا رفتار منتهی به  طوربه، 1از ماده  2آمریکا در تبصره  متحدهالاتیاحقوق 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

1. Trade-Based money laundering: A global challenge, 2023. 



 39           کایآمر متحدهالاتیا یفریبر نظام حقوق ک دیبا تأک رانیدر حقوق ا ییشوبزه پول یقیتطب سهیمقا، فر و شیرازیمسعودی

قاضی در این نظام  عملاًمعتبر دانسته و  منشأمبنا قرار داده است؛ بنابراین، نظام حقوقی ایران قصد خاص را در جرائم 
 .دیآیمیی نائل شوپولبه صحت اتهام  منشأحقوقی از قصد وقوع جرم 

یی یا قصد به آن بسیار سنگین و شوپولمربوط به عملیات  مجازاتآمریکا،  متحدهالاتیادر نظام حقوقی  -ج
قانون این کشور، حتی برای اجتناب از عدم  1از بخش  2 تبصرهدر  کهینحوبهی گردیده است نیبشیپ رانهیگسخت
سال در نظر گرفته شده است اما در حقوق  20فرد مرتکب، مجازات سنگینی شامل حبس تا ی مالی هاتراکنشارائه 

 ایران از نوع پرداخت و دریافتی یاد شده اما مجازات مشخصی برای آن شناسایی نشده است.
ی، یشوپولآمریکا در قبال بزه  متحدهالاتیادیگر تفاوت مادی و عینی اساسی در قبال نظام حقوقی ایران و  -د

. نظام حقوقی ایران، قائل به تفسیر اندآورده به عملیی شوپولتفسیری است که هر یک از این دو نظام حقوقی از بزه 
این نظام حقوقی، تنها مصادیقی همچون قاچاق کالا و ارز، مواد مخدر،  کهینحوبهیی است شوپولمضیق از جرم 

یی صورت شوپولر داده اما در قانون آمریکا، تفسیر موسعی از جرم قاچاق انسان و انواع معاملات را مورد اشاره قرا
، شودیمیی شوپولپذیرفته است و مواد قانونی بسیاری، جرائم مختلف را که شخص توسط آن رفتارها مرتکب جرم 

 در قانون لحاظ نموده و گستره آن را توسعه داده است.

 یریگجهینت
یی در حقوق ایران را شوپولمبانی حقوقی در خصوص بزه  توانیمبا توجه به مباحث مطروحه در پژوهش حاضر، 

شناسی کیفری دانست، برگرفته از قلمرو مکانی حقوق مالی و اقتصادی در نظر گرفت. بیش از آنکه برگرفته از مبانی بزه
آمریکا،  متحدهالاتیای تطبیقی با نظام حقوق کیفری در اسهیمقایی در حقوق ایران در شوپولبه همین دلیل، بزه 

یی بر اساس قواعد مندرج در حقوق شوپولخصوصیت بزه  نیترمهم. دهدیمی را نشان توجهقابلی هاتفاوت
استوار گردیده اما در حقوق ایران، ابزاری برای سنجش بزه ارتکابی « رمعمولیغتراکنش »آمریکا بر امر  متحدهالاتیا

تکیه  ترشیبیی شوپولدر امر  منشأایران بر جرم  گذارقانونی نشده است. به همین دلیل، نیبشیپیی شوپولر قلمرو د
 متحدهالاتیایی در نظام حقوقی شوپول، نقش بسیار مهمی را در امر تشخیص جرم کاربزه، رفتار رونیازانموده است. 
و اقدام به پنهان نمودن آن، راه را برای  منشأدر نظام حقوقی ایران، صرف وقوع جرم  کهیدرحال دینمایمآمریکا ایفا 

یی در حقوق آمریکا به دلیل شوپول. از طرف دیگر، بزه دینمایمیی توسط قاضی هموار شوپولواقع دانستن بزه 
بر نظم  متحدهالاتیا ی بودن تجارت و امر اقتصادی یک امر فراحاکمیتی است. به همین دلیل، دولتالمللنیب
ی است المللنیبی نظارتی، مالی و اقتصادی نهادهاحمایت و تقویت  درصددویژه داشته و  دیتأکی المللنیب دارندهشیپ

در « شفافیت»یی را در قلمرو حاکمیت ملی این کشور واقع دانسته و تنها بر اصل شوپولحقوق ایران، بزه  کهیدرحال
یی مبادرت ورزیده است؛ بنابراین، نظام حقوقی دو کشور با ساختاری شوپولدر پیشگیری از  ی خارجیگذارهیسرماامر 

. پیشنهاد این پژوهش بر امر مطالعه تطبیقی اندپرداختهیی شوپولبه امر مبارزه با  کارانهمحافظهمتفاوت و دیدگاهی  نسبتاً
یی و شوپولیی از طریق ارزهای دیجیتال، شوپولمانند یی شوپولی اقتصادی نوین در ارتباط با بزه هانهیزمنسبت به 

یی از طریق مالکیت معنوی در آثار هنری بوده و معرفی کارآمدترین راهکارهای شوپولچین و نظام حقوقی بلاک
 .دینمایمیی را یک ضرورت مهم ارزیابی شوپولاز وقوع بزه  دارندهشیپ
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