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Abstract 
Compensating for material and moral damages to the affected individual and restoring them 

requires a solution known as civil liability. Civil liability is a legal relationship that entails one 

person's obligation to compensate for damages caused to another. Immunity and, consequently, 

impunity may lead to individuals tolerating the violation of each other's rights, resulting in harm. 

Judges, like other individuals, are prone to errors, and it is not unthinkable that they may negligently 

or even maliciously, misuse their discretionary power, causing harm to the rights of the parties 

involved. The error of a judge is of double importance as it may jeopardize the lives, property, and 

reputation of individuals. Therefore, it is essential to take measures to compensate for the damages 

inflicted on individuals. Legislators, in consideration of the principle of equality before the law and 

to enhance democracy, have brought judicial liability into focus, gradually moving from absolute 

immunity towards civil liability, as the responsibility of judges was previously overlooked in the 

pursuit of the principle of absolute immunity. In this research, after clarifying the concept of civil 

liability and its foundations, we delve into a comparative study of judicial civil liability in Iran, 

France, and the United States. 

Keywords: civil liability, judicial civil liability, compensation for damages, judicial 

immunity 
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در  قضات ی مدنمسئولیت قضات؛ امکان یا امتناع )مطالعه تطبیقی نظام مسئولیت 
 آمریکا( متحدهالاتیاایران، فرانسه و 

  صادق مرادی
  ، گروه حقوق،ی اسی دانشکده حقوق و علوم س،حقوق و مدرس ی پژوهشگر دکتر

 .رانیا راز،یش راز،یدانشگاه ش
  

 امانی مروارید 
موسسه  ،علوم انسانی، گروه حقوق دانشکده  حقوق،  یآموخته کارشناسدانش

 .رانیا راز،یزند، ش یآموزش عال

 

 چکیده
شود. مسئولیت جبران خسارات مادی و معنوی شخص متضرر و ترمیم آن، مستلزم راهکاری است که از آن با عنوان مسئولیت مدنی یاد می 

آن،    جهیدرنتگردد. مصونیت و  ای حقوقی بوده که منجر به تکلف یک شخص در برابر دیگری به جبران خسارات وارده می مدنی، رابطه
ها آن، ایراد خسارت گردد. قضات نیز همچون دیگر انسان   تبعبه عدم مسئولیت ممکن است موجب تسامح افراد در رعایت حقوق یکدیگر و  

انگاری نموده و و یا حتی با سوءاستفاده از قدرت تحت اختیار، در اعمال قانون سهل   اشتباهاًالخطا هستند و دور از اندیشه نیست که  ممکن
ممکن است جان، مال و آبروی افراد را به خطر    چراکهدار نمایند. خطای قاضی، اهمیتی دوچندان دارد  حقوق اصحاب دعوی را خدشه

، نظر به اصل برابری در  گذارانقانوناندازد. بدین ترتیب، ضروری است تدابیری در جهت جبران خسارات وارده به افراد اتخاذ گردد.  
از اصل مصونیت مطلق به سمت   جیتدربهمقابل قانون و جهت اجرای هرچه بیشتر دموکراسی، مسئولیت مدنی قاضی را مدنظر قرار دادند و 

شد. در پژوهش پیش رو، پس از  ه می مسئولیت مدنی حرکت نمودند زیرا مسئولیت قضات در پی حاکمیت اصل مصونیت، نادیده گرفت
فرانسه و ایالات متحده آمریکا ایضاح مفهوم مسئولیت مدنی و مبانی آن، به مطالعه تطبیقی مسئولیت مدنی قضات در کشورهای ایران، 

 . پردازیممی 

 مسئولیت مدنی، مسئولیت مدنی قاضی، جبران خسارت، مصونیت قاضی  ها:کلیدواژه 

  

 

 مسئول:  نویسنده moradi.email@yahoo.com 
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 مقدمه
عنوان حافظان آزادی افراد جامعه با هدف احقاق حق، گسترش عدالت و حفظ نظم عمومی، وظایف خطیری  قضات به

توان انکار کرد که در انجام وظایف خود مصون از خطا و اشتباه نیستند. همواره این  را بر عهده دارند. با وجود این، نمی
امکان وجود دارد که خسارات مادی و معنوی ناشی از تصمیمات آنان منجر به ایراد ضرر نسبت به اشخاص حقیقی و  

ر علت شده و راه قاضی را در  حقوقی گردد. افزون بر آن، گاهی نقص قوانین یا دستگاه قضایی و نیز کثرت کار، مزید ب
  ،ا امیال نفسانیتحت نفوذ دیگران ینماید. گاهی نیز قاضی  تبع آن، ایراد خسارت به افراد هموار میصدور حکم اشتباه و به

 . گرددمی وارد مرتکب تقصیر شده و خسارت مادی یا معنوی به یکی از اصحاب دعوا
جهت که با جان، مال و آبروی افراد سر و کار دارد و اتخاذ تدابیری    توان منکر اهمیت خطای قاضی شد؛ از آننمی

رسد. با توجه به ابتنای مقررات جمهوری اسلامی ایران به قواعد  برای جبران خسارات وارده به افراد ضروری به نظر می
 رسد:  اسلامی و وجود قاعده فقهی »لاضرر«، طرح سؤالات آتی ضروری به نظر می

  شوند؟یم شناخته خود، مسئول   ماتی از تصم یتا چه اندازه در برابر خسارات ناش   قضات −
  فرانسه   یکشورها  در  اندازه  چه  تا  قضات  تی مسئول  ،یبرابر  اصل  رشی پذ  و  یدموکراس  شدن  ری فراگ   به  توجه  با −

   است؟ گرفته قرار رشیپذ مورد کایآمر و
 گردد؟یم محقق ی طیچه شرا  تحتمسئولیت مدنی قضات،  −

نظر به اصل برابری افراد، باید دستاویزی برای جبران خسارات ناشی از تصمیمات قضایی قاضی وجود داشته باشد تا  
با برآید.  به خویش  از آن در پی جبران خسارات وارده  استفاده  با  بتواند  امر قضا همواره  این فرد متضرر  اهمیت  حال، 

گذاران را مجاب نموده که در پی ایجاد سیستم ترمیم خسارت وارده یا جبران ضرر و زیان توأم با حفظ استقلال  قانون
 قضات کوشش نمایند.  

همچون   مهمی  عناوین  وجود  و  مدنی  مسئولیت  مختلف  ابعاد  گستردگی  به  توجه  با  مقاله  این  های  مسئولیتدر 
کننده یا تحدیدکننده مسئولیت، دخالت اسباب متعدد در ایجاد خسارت و اشکال  ، شروط زایلیقرارداد  ری قراردادی و غ 

، پس از تعریف مسئولیت مدنی و مبانی آن، صرفاً به بررسی مسئولیت مدنی قضات در ایران،  های مادی و معنویزیان
 متحده آمریکا خواهیم پرداخت. فرانسه و ایالات

 فصل اول: کلیات مسئولیت مدنی
 مبحث اول: مفهوم مسئولیت مدنی

رابطه مدنی،  بهمسئولیت  که  است  وارده  ای حقوقی  به جبران خسارات  مکلف  دیگری  برابر  در  آن، شخصی  موجب 
  ، آمده است: »هر کس بدون مجوز قانونی  1339قانون مسئولیت مدنی مصوب    یکدر ماده  (.  1390گردد )امامی،  می

موجب  مال یا آزادی یا حیثیت یا شهرت تجارتی یا به هر حق دیگر که به  یا  سلامتی  یا  احتیاطی به جانعمداً یا درنتیجه بی
مسئول جبران خسارت    ،ای وارد نماید که موجب ضرر مادی یا معنوی دیگری شودلطمه  ،قانون برای افراد ایجاد گردیده

این  است ناشی از عمل خود   ناگزیر از جبران خسارت  در هر مورد که شخص  توان اذعان داشت که  می  جهت،«. از 
(؛ به این معنا که شخص، زمانی در برابر دیگری مسئولیت  1382)کاتوزیان،    دیگری باشد، در برابر او مسئولیت مدنی دارد

  توجه است که تعریف فوققابل.  ی باشد که خود موجب تحقق آن شده استناگزیر از جبران خسارت   مدنی دارد که
 گیرد.را در بر میتمام شقوق الزامات ناشی از عقد، شبه عقد، جرم و شبه جرم  بسیار عام و کلی بوده و
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 مبحث دوم: تفکیک مسئولیت مدنی از مسئولیت اخلاقی و کیفری 
که بر است    نسبت به جبران خسارت ناشی از اعمال خود  مسئولیت شخص  مسئولیت مدنی، مطابق مطالب اخیرالذکر،

موضوع  موجب آن، فرد مسئول ملزم به جبران  به  وآید  دیده و مسئول به وجود میای بین زیانرابطه دینی ویژه  ،مبنای آن
 گردد.می که همان جبران خسارت است،دین 

  شود می  ایجادمسئولیت مدنی    توجه است که زمانیدر بیان تفاوت مسئولیت مدنی و مسئولیت اخلاقی، این نکته قابل
مسئولیت  ؛ حال آنکه الزامی به ورود زیان در  خسارتی باشد که به دیگری وارد کرده است  جبرانکه شخص ملزم به  

مسئولیت اخلاقی حاصل    ، که عملی، شرمساری درونی و مؤاخذه وجدانی را در پی داشته باشد  آنجا  . هرنیستاخلاقی  
عبارت    ، مسئولیت اخلاقی  از   : »منظور (. در تعریف مسئولیت اخلاقی، همچنین گفته شده است1373گردد )جلیلوند،  می
  استاد،  ریپر(.  1370نژاد،  )حسینی  مقابل وجدان خویش پاسخگوی خطای ارتکابی خود باشد«   است که انسان در  این   از
حقوق  دارد: »بیان میو    مبنای مسئولیت را قواعد اخلاقی دانسته«،  قاعده اخلاقی در تعهدات مدنی»کتاب    دری نیز  رانسوف

درواقع قواعد    ،نامیماخلاقی است و آنچه را حقوق می  مرهون قواعد  نیز  یعنی تعهدات  ،های خودترین بخش در فنی
 .اخلاقی است که ضمانت اجرای مادی و دولتی یافته است« 

: »جرمی از جرائم مصرحه در قانون را گویند که شخص مسئول به  اندچنین تعریف کردهمسئولیت کیفری را نیز این 
 (. 1402)جعفری لنگرودی،  مجازات مقرر در قانون خواهد رسید«  یکی از 

عنوان  توان تفاوت در معیار سنجش این دو مسئولیت را بهدر مقام تفکیک مسئولیت مدنی از مسئولیت کیفری می
درحالی گرفت.  نظر  در  قاعده  شاخص  نقص  در  متهم  تقصیر  یا  خطا  شدت  کیفری،  مسئولیت  سنجش  معیار  که 

الاجرای عمومی بوده و هدف آن، حفاظت و صیانت از منافع جامعه است، معیار سنجش مسئولیت مدنی، میزان  لازم
 (. 1370دیده خواهد بود )کاتوزیان، زیان وارده و هدف آن، حمایت از منافع شخص زیان

 مبحث سوم: قلمرو مسئولیت مدنی 
بر اثر تخلف از عهدنامه و قراردادی    آورد؛ نخست،زننده به بار میبرای زیان  مسئولیت را به دو شکل   ،مسئولیت مدنی

  ها؛ دوم، ضرر و زیان ناشی از عمل یکی بر دیگری بدون وجود قرارداد مابین آنکه بین دو طرف بسته شده است و  
 .دگردمسئولیت مدنی به دو شاخه قهری و قراردادی تقسیم میتوان اظهار داشت که بنابراین، می

: »مسئولیت قراردادی عبارت از تعهدی است که درنتیجه  فرمایندمیکاتوزیان در تعریف مسئولیت قراردادی    دکتر
شخصی    ی تعهدعدم اجرا  درنتیجه  خسارتی  اگر  ،بنابراین   ؛شود« تخلف از مفاد قرارداد خصوصی برای اشخاص ایجاد می

مسئولیت قراردادی  است،  چون ناشی از قرارداد  ،  و این ضمانزننده جبران گردد  وسیله زیانوارد شود، باید به  به دیگری
 . شودنامیده می
دیده و عامل ورود زیان  وجود قرارداد بین زیان ؛ نخست،است مشروط به وجود دو شرط مسئولیت قراردادیتحقق 

،  در رابطه متداعیین الذکر فوقشرط   دو. در صورت عدم تحقق هر یک از خسارت ناشی از عدم اجرای قرارداد و دوم،
 خواهد بود. قهری و خارج از قرارداد  ،مسئولیتمسئولیت قراردادی نیز محقق نشده و 

دو نفر که    میان   د کهگردفرضی مطرح می  در  نبوده بلکه قرارداد  ی یا قهری،  قرارداد  ر ی غمسئولیت  مبنای  در مقابل،  
، مانند آنکه ضمان ناشی از  وارد نمایدزیانی  یکی به عمد یا به خطا به دیگری    ،هیچ عهد و پیمانی با یکدیگر ندارند

 . حوادث رانندگی باشد
اما باید دو شرط محقق شود؛ نخست،  وجود قرارداد نیست  )خارج از قرارداد(، اگرچه الزامی بر    در مسئولیت قهری

 رابطه سببیت بین فعل شخص و ضرر واردشده.  و دوم،  بارانیارتکاب فعل ز
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ی« مندرج در ماده ضرر مادی یا معنوهمچنین، در رابطه با قلمرو مسئولیت مدنی باید توجه داشت که مطابق عبارت »
 . ضرر موضوع بحث در مسئولیت مدنی اعم از خسارات مادی و معنوی است، 1339یک قانون مسئولیت مدنی مصوب 

 مبحث چهارم: پیشینه مسئولیت مدنی 
  تنهانهعلاوه،  وجود داشته است. بههای رم باستان در قبل از میلاد  مسئولیت مدنی در قوانین دورهبنا به گفته پژوهشگران،  

تا    هها طول کشیدصورت وظیفه متجلی شده و مدتبه  اغلب  ،مسئولیت   بلکه  در آن زمان حقوق با اخلاق متحد بوده
 (. 1370نژاد،  )حسینی عنوان پرداخت خسارت درآیددیه به مثال،عنوانبه

ماده به تصویب رساند   11قانونی را تحت عنوان »قانون مسئولیت مدنی« در    ،گذارقانون  ،1339در ایران نیز در سال  
 وسیع در نظر گرفته شده است.  نسبتاً ،دایره مسئولیت مدنیموجب آن،  بهکه 

 مبحث پنجم: مبانی مسئولیت مدنی 
مسئولیت،   و  پاسخگویی  داشتنداصل  تأکید  قانون  نقش  بر  مکاتبی که  از ظهور  به    پس  استبداد  دوران  از  و در گذار 

تبع آن، حقوق و تکالیف افراد، مبنای نظری و قانونی پیدا کرده و افراد در مقابل انجام  دموکراسی شکل گرفته است. به
وظایف خود، مسئول شناخته شدند. در این میان، قاضی نیز با وظیفه خطیر خود مبنی بر برقراری عدالت و آزادی، مانند 

در متون کلاسیک و حقوق  هد بود.  سایر مقامات، در برخی موارد مسئول جبران خسارات ناشی از تصمیم خود خوا 
  ، نظریات تقصیر، خطر و رفاه و شر در خصوص مسئولیت مدنی و مبانی آن، از سوی علما و دانشمندان عنوان عرفی
ای خاص مورد استفاده قرار گرفته و بر اساس هر یک، بخشی از مبانی مسئولیت مدنی قاضی  اند که هر یک در برههشده

ها بحثی به میان نیامده لکن  رغم آنکه نظریات فوق موردنظر نبوده و راجع به آنشود. در متون فقهی نیز علیتوجیه می
موجب قواعدی ازجمله قاعده لاضرر، ضمان ید، ضمان غرور، اتلاف، تسبیب و عبارتی همچون »خطاء الحاکم فی  به

بنابراین، مسئولیت مدنی قضات بر اساس مبانی  رفع خسارت می  دهیدانیز(، از  1380المال« )محقق داماد،  بیت گردد؛ 
از نظر عرف   مین کهفوق از نظر مبانی اسلام مورد پذیرش بوده و بدین ترتیب، هیچ زیانی نباید بدون جبران باقی بماند. ه

(. در این بخش،  1382شود )کاتوزیان،  شناخته میبتوان اضرار ناروایی را به کسی نسبت داد، او ضامن جبران خسارت  
ای اجمالی به منابع فقهی مسئولیت مدنی در ایران خواهیم  ابتدا به بررسی اجمالی نظریات تقصیر و خطر پرداخته و اشاره

 پردازیم.  داشت. سپس به مبانی مسئولیت مدنی در کشورهای موضوع مطالعه پژوهش می

 بند اول: نظریه تقصیر
که مسئولیت تام و  قانون مدنی فرانسه 1382ماده . تقصیر بودهجدهم میلادی، مبنای اصلی مسئولیت افراد، نظریه  تا قرن 

،  پیروان نظریه تقصیر   عقیده(. به  1370نژاد،  ، تنها استثناء وارده بر این اصل بوده است )حسینیحدوحصر را پذیرفته بودبی
و    طرحقابلبوده و مسئولیت صرفاً در صورت ارتکاب تقصیر توسط واردکننده خسارت،    تقصیر  ،مبنای مسئولیت مدنی

تقصیر برای عامل آن مسئولیت  در این باره که کاری بی  گیریتصمیمانتساب است. در این خصوص گفته شده است: »...  
هانری و لئون  )  کند« جیه نمیرا تو   اخلاق آن  گاهچی تواند بر مبنای نفع اجتماعی توجیه شود و هندرت میایجاد کند، به

  . ( 1379)کاتوزیان،    است  مبنای مسئولیت  ترین و بدیهی  ترینعقلانی  واردکننده زیان،خطای  (. افزون بر آن،  و ژان مازو
به وجود آمده است. همان افراد  با وحدت ملاک مسئولیت کیفری  این نظریه  انسان از منظر کیفری، در  لذا،  طور که 

زننده، وجود  شود که مرتکب خطا و تقصیر شده باشد، در مسئولیت مدنی نیز شرط ضمان زیانصورتی مسئول تلقی می
به جبران خسارت می این تئوری، تنها دلیلی که موجب مسئولیت فرد خاطی  گردد، وجود رابطه  تقصیر است. مطابق 
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های کهن اخلاقی و انسانی  علیت بین تقصیر و ضرر است. این تئوری بر مبنای اندیشه جبران خسارت و برخاسته از آرمان
به دلیل جبران زیانبوده که به به دنبال آن، آسودهموجب آن، توبه تنها  ناشی از عمل گناه و  انسان خاطر نمودن  های 

(. به همین جهت، در سنجش مسئولیت بر اساس نظریه تقصیر، معیار اخلاقی  1382به وجود آمده است )کاتوزیان،  خاطی  
 ر ، ضمانی بزننده را سرزنش نمودای برخوردار است؛ به این معنا که اگر از نظر اخلاقی نتوان رفتار زیاناز اهمیت ویژه

او   را  عهده  وی  رفتار  اگر  مقابل،  در  و  ترمی  اخلاقاًنبوده  به  ملزم  وی  شناخت،  مقصر  بود  بتوان  خواهد  خسارت  م 
گرایی  عنوان یک راه مناسب جهت نیل به آرمان اخلاق(. طرفداران این نظریه، پایبندی به آن را به1370نژاد،  )حسینی

 اساس این نظر بر پایه اخلاق بنا شده است. چراکهدانند در حقوق می
عنوان  ندارد. اگرچه تقصیر به  نظر وجوداتفاق  ، همانند وجود تقصیر،مفهوم تقصیر  در رابطه بادانان  در میان حقوق

پذیرفته شده بود    در برخی کشورها چون فرانسهمیلادی    قرن نوزدهماولین مبنای مسئولیت مدنی و قاعده اصلی تا اواخر  
رغم به ارمغان آوردن رفاه و آسایش، تمدن ماشینی  اما با رشد سریع تکنولوژی و صنعت از عهد رنسانس به بعد، علی

بخش باشد، خطرآفرین بود زیرا صاحبان صنایع در باب خسارات ناشی  برای طبقه کارگر و کارمند، بیش از آنکه رفاه
شدند. لذا، جامعه  یآلات صنعتی به کارگران و کارمندان بر مبنای نظریه فرض تقصیر، مبرا از مسئولیت شناخته ماز ماشین 

 توسط حقوقدانان قرار گرفت. شدهارائهآماده پذیرش تئوری جدید 
موجب آن، عمل نکردن به تعهدات  های قراردادی بود که بههای حقوقدانان، گسترش مسئولیتاندیشییکی از چاره

قرارداد،   در  بهتنهابهمندرج  نبود.  تقصیر  اثبات  به  نیازی  و  بود  کافی  خسارت  جبران  برای  از  یی  دیگر  یکی  علاوه، 
های قضایی در برخی موارد توسط  ها در گذر از نظریه تقصیر، پذیرش فرض وجود تقصیر و پذیرش امارهاندیشیچاره
از زیان  گذارقانون اثبات تقصیر است. در همین راستا،  جهت حمایت  به  الزام وی  برای عدم  عالی کشور    دیواندیده 

پیشه معمولی و تخصص شرکت تهیه گاز را اماره اطلاع شرکت از عیوب فنی    ،1954نوامبر    24مورخ    یفرانسه در رأ
اثبات تقصیر شرکتهای آن شناخته و زیانکپسول ناکارآمدی نظریه    معاف نمود.  ،دیده را از  به دنبال  بر آن،  افزون 

منظور تطابق بیشتر نظریه مذکور جهت  دانستند، بهتقصیر، طرفداران این نظریه که در ابتدا آن را مبتنی بر معیار اخلاق می
موجب رویکرد  حل مشکلات مسئولیت مدنی روز جامعه، تغییر نگرش داده و برای تقصیر، جنبه اجتماعی قائل شدند. به

جدید طرفداران نظریه تقصیر، الزامی بر وجود معیار اخلاقی و قابل سرزنش بودن عمل مقصر برای اثبات مقصر بودن  
ریه در اروپا و آمریکا . این نظ شودمعیار در نظر گرفته می ،رفتار یک انسان معمولی و متعارف در جامعه  وی نیست بلکه

قبول   )کاتوزیان،  مورد  بیان    (.1379واقع شد  تقصیر  نظریه  از  دفاع  مقام  در  و  باره  این  در  آمریکا  از حقوقدانان  یکی 
این تمایل و اشتیاق نیز وجود داشته که مسئولیت حقوقی باید    ، »... همراه با پرورش وجدان اخلاقی در جامعهدارد:  می

را بر آن    انای زیاد بود که حقوقدانبه اندازه  این تمایل  .رودنتیجه رفتاری باشد که از یک همشهری خوب انتظار نمی
 ,Prosser)  هیچ مسئولیتی نباید بدون تقصیر ایجاد گردد«   کهمسئولیت مدنی را بر مبنای این اصل بنا گذارند    تا  داشت

1941.) 

 بند دوم: نظریه خطر 
شد. نظریه  و مدرن امروزی، در مواردی ضرر وارده بدون آنکه ناشی از تقصیر خوانده باشد، واقع می  در دنیای صنعتی

در اواخر   1توجه ماشینیسم نمود؛ بنابراین، در پی توسعه قابلتقصیر در این موارد که شمارشان هم کم نبود، ناکارآمد می
های  منظور جبران برخی زیانو به  2»ژسران« و »سالی«ورشکستگی نظریه تقصیر،    مأموران، نظرات  جهی درنتقرن نوزدهم و  

حاصل از تمدن جدید که نظریه تقصیر در مورد آن ناکارآمد بود، نظریه خطر به وجود آمد. مطابق نظریه مذکور، در  
 

1. machinisme 

2. Josser and Saleilles 
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عنوان یکی از  گردد و این عدم شمول تقصیر بهبرخی موارد بدون آنکه اثبات تقصیر مطرح باشد، مسئولیت ایجاد می
ارکان مسئولیت مدنی، مورد اتفاق همه پیروان نظریه مذکور است. درواقع، آنچه در این دیدگاه اهمیت دارد، انتساب  

موجب این فرضیه،  ، فاقد اهمیت است. همچنین، بهضرر  موجبدرست یا نادرست بودن فعل  ضرر به فعل خوانده بوده و  
انجام فعالیت خود، فارغ از انتفاع نتایج سودآور آن، محیط خطرناکی برای دیگران ایجاد نماید،   جهیدرنت هرگاه شخصی  

رابطه با  حتی در صورت عدم تقصیر باید خسارات ناشی از فعالیت خود را جبران نماید. در حقوق اسلام نیز در همین  
« به کار گرفته شده  من له الغنم، فعلیه الغرم« در توجیه نظریه خطر، عبارت »الاسلاملاضرر و لاضرار فیعنایت به عبارت »

  جه یدرنتصرفاً در مواردی که زیان    .(1379)کاتوزیان،   دانندمینظریه اخیرالذکر  را مترادف  آن  ،  حقوقداناناز که برخی  
های وارده به دیگری در حقوق اسلام و  فعالیت سودآور فاعل رخ داده باشد، با عنایت به فرض ضمان در تمام زیان

به مسئولیت  تئوری خطر، میفرض  نمود.  موجب  نظریه خطر شک  و  بحث  مورد  فقهی  قاعده  بودن  مترادف  در  توان 
ه خطر در برابر انتفاع اشاره  توان به نظریحال، در مقام اثبات ترادف معنایی قاعده فقهی مذکور و نظریه خطر میبااین 

 بعدها در مقام رفع ایرادات و کاستن انتقادات وارده بر نظریه خطر مطرح شد.نمود که 
های عمومی، نظریه خطر باید به این نکته توجه داشت که با توجه به دشواری پذیرش نظریه تقصیر در رابطه با سازمان

مبنای مسئولیت مدنی دولت را خطر  درباره اشخاص عمومی کاربرد بیشتری دارد. در همین راستا، برخی از نویسندگان،  
 (. 1376اند )غمامی، نمودهایجادشده از اعمال او معرفی 

می مدنی  مسئولیت  ارکان  زمره  از  تقصیر  سودمند حذف  نتایج  خسارت،  از  جبران  دعاوی  طرح  سهولت  به  توان 
رغم موارد فوق  گسترش دامنه مسئولیت مدنی، تضمین امنیت در برابر نیروهای بزرگ اقتصادی و غیره اشاره نمود. علی

در وقوع خسارت    توأماناند، بنا به نظر طرفداران نظریه تقصیر، به علت آنکه چندین عامل  که در تأیید نظریه خطر برآمده 
بلکه اثبات علت خسارت    ندارد   دعاوی مسئولیت مدنی نقشی در سهولت طرح  تنها نه  ،حذف تقصیرنمایند، نقش ایفا می

نتخاب  اند، ااثبات رابطه سببیت در مواردی که چند عامل در بروز خسارت دخالت داشتهنماید. در  را دشوارتر نیز می
  اظهارنظر. مسئولیت خوانده در غیاب تقصیر، فرصت  تر نیستتر نباشد، آساناگر از اثبات تقصیر مشکل  ،هاآن  ن یمؤثرتر

را برای منتقدان فراهم نموده است. در این باب، نظرات مخالفی به تقریر قلم در آمده است. اینکه برخی از اعمال انسان  
است، نتیجه زندگی اجتماعی و ناشی از طبیعت زندگی است. به همین سبب، اضرار به دیگری را    بارانیزبرای دیگران  

و  تنهابهتوان  نمی شناخت  آن  جبران  برای  تعهد  ایجاد  سبب  تقصیریی  بدون  بی  ،مسئولیت  نوعی  است خود    عدالتی 
ناپذیر دی خشک و تحملصورت قواعآن را به  ،جدایی اخلاق از حقوق(. در ادامه باید افزود،  1382و    1379)کاتوزیان،  

 .دخواهد بوچندان سازگار ن   ،و با هدف حقوق که تنظیم روابط انسانی استدرآورده 
موجب خطای قاضی،  «، در صورت ایراد خسارت بهما علی المحسنین من سبیل موجب عبارت »در متون اسلامی به

طور که در مطالب پیش رو  (. در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران نیز همان1262اند )نجفی،  وی را ضامن ندانسته
، قاضی در فرضی که تقصیر کرده باشد، مسئول شناخته شده است؛ بنابراین،  171عنوان خواهد شد، مطابق اصل    مفصلًا

منظور جلوگیری از اطاله و تکرار  است. بهنظریه تقصیر    ،در حقوق ما مبنای مسئولیت قاضی  اذعان داشت که  توانمی
 . میی انمیمها موکول  کلام، توضیح بیشتر راجع به ایران و کشورهای موضوع مطالعه مقاله را به بخش مربوط به آن  موردیب

ترین شیوه در جبران خسارت وارده به افراد است،  رغم اینکه مسئولیت مبتنی بر تقصیر به لحاظ حقوقی، سالمعلی
این نظریه در مواردی به قدر کفایت کارآمد نبوده و لازم است نظریه خطر برای جبران خسارت مورد استفاده قرار گیرد.  

توان بیان داشت، جهت ایجاد یک نظام عادلانه در جبران  از دو تئوری مذکور مرجح هستند، تنها می  کیکدام نکهیادر  
 عنوان مبنای منحصر مسئولیت مدنی مورد پذیرش قرار داد.های مذکور را بهاز نظریه کدامچی ه توان خسارت، نمی
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 فصل دوم: مسئولیت مدنی قضات 
  بار انیزتوانند در صورت ارتکاب عمل  ها میموجب آن در برخی فعالیتهایی است که اشخاص بهمصونیت، یکی از راه

باشند )زرگوش،   امان  پرداخت غرامت در  ایجاد عدالت،  1389از  بر  مبنی  به وظیفه خطیر خود  با توجه  نیز  (. قضات 
  چراکه حفاظت از آزادی و صیانت از حقوق مردم، باید بتوانند با فراغ خاطر انجام وظیفه نموده و بیم تعقیب نداشته باشند  

ای برای خاطی شمردن قاضی  در هر دعوا همواره یکی از طرفین ناراضی بوده و دور از ذهن نیست که در پی یافتن بهانه
الت، آزادی و  تبع آن، تحت تأثیر قرار گرفتن عددار شدن استقلال قضات و بهبرآید. این موضوع، خود موجب خدشه

های حقوقی دنیا از نوعی مصونیت برخوردار  گردد. این امر منجر به آن شده که قضات در تمام نظامحقوق مردم می
نمایند،  خود اتخاذ می  تی مأمورآن، از اعمال فشار توسط طرفین دعوی، به دلیل تصمیماتی که در اجرای    جه یدرنت باشند تا  

 در امان بوده و تحت تعقیب قرار نگیرند.
نشانده و مطیع به قضات مستقل  اصل مصونیت قضات در گذار از استبداد به دموکراسی و در مسیر تبدیل قضات دست

منظور اجرا و تضمین عدالت به وجود آمده است. با وجود این، به این معنا نیست که امتیاز خاصی برای شخص قاضی  به
شود تا وثیقه مطمئنی برای صحت دادرسی  ای است که در فرایند قضا به کار گرفته میباشد بلکه این اصل، مصونیت ویژه

 (. 1389باشد )هاشمی، 
توان  می  فی که از مسئولیت مدنی، ذیل عنوان مفهوم مسئولیت مدنی در همین نوشتار ارائه شد،به تعریامعان نظر  با  

به اگر فردی در یک دعوی  نمود که  اقرار متضرر شود، بحث  بیان  یا  از حکم  اعم  موجب تصمیمات قضایی قاضی، 
مسئولیت مدنی قاضی مطرح شده و وی ضامن خواهد بود. باید توجه داشت که خسارات ناشی از تصمیمات قاضی در  
به   مستند  وارده  خسارات  چون  اما  داشت  خواهد  دنبال  به  وی  برای  را  مدنی  مسئولیت  اگرچه  قضاوت،  منصب  غیر 

یمات غیرقضایی قاضی بوده، مسئولیت قاضی در اینجا مشمول موارد مسئولیت مدنی قضات نخواهد بود؛ همچون  تصم
 اخت بهای کالایی که خریداری نموده، خودداری نماید.موردی که قاضی از پرد

در رابطه با مسئولیت مدنی قضات، نظر به اینکه یکی از شروط تحقق مسئولیت قراردادی، وجود رابطه قراردادی بین  
ی )قهری(  قرارداد  ری غطرفین بوده و عدم تحقق یکی از شروط مذکور، مسئولیت را از حالت قراردادی به مسئولیت  

گونه رابطه قراردادی با فرد متضرر از تصمیم قاضی ندارد،  نماید و نیز آنکه قاضی در مقام قضاوت خود هیچمبدل می
 لذا مسئولیت قاضی در مورد تصمیمات قضایی وی، مسئولیت قهری است و نه قراردادی. 

به که  داشت  عنایت  نیز  نکته  این  به  باید  قاضی  مدنی  مسئولیت  مورد  اصل  در  قاضی    167موجب  اساسی،  قانون 
افراد، ممکن نمی الخطا است. در  تواند از رسیدگی به دعوا و صدور حکم امتناع ورزد؛ حال آنکه او نیز همانند سایر 

گردد بلکه هیچ شخصی حاضر  نمی  نی تأم اصل استقلال قضات    تنهانهصورت شمول اطلاق ادله جبران خسارت بر قاضی،  
وی را    مرتباً به تصدی این مهم نخواهد شد و در فرض قبول تصدی منصب قضاوت، مسئول تلقی نمودن مداوم قاضی و  

گردد که قاضی بیشتر وقت خود را در رفع اتهام از خود بگذراند. این امر به مصلحت جامعه  متهم شمردن موجب آن می
، اگر قائل به اطلاق در مصونیت قاضی باشیم، اصل برابری حالن ی درع شود.  ی موجب اطاله دادرسی هم مینوعبهو  نبوده  

همه در برابر قانون نقض شده و ممکن است موجب تسامح و تساهل قاضی در رسیدگی شود. نگارندگان بر این باورند 
مبالاتی قاضی در عدم رعایت تشریفات قانونی و اشتباه ناشی از نقص دستگاه قضایی و  که راه صحیح، تفکیک بین بی

منظور  نیز اشتباهات جزئی است؛ یعنی از یک طرف مبنای تقصیر را در مورد مسئولیت قاضی پذیرفته و از طرف دیگر، به
و    جلوگیری از عدم جبران خسارات وارده ناشی از تصمیم قاضی بر افراد، مبنای خطر را در مورد مسئولیت مدنی دولت 

طور که عبارت »هرگاه در اثر تقصیر و یا اشتباه قاضی ... ضرر مادی یا معنوی متوجه کسی  دستگاه قضایی بپذیریم. همان
قانون اساسی، حاکی از پذیرش مبنای تقصیر در مورد مسئولیت قضات و نیز عبارت »در غیر    171گردد« مندرج در اصل  
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شود« در ادامه اصل مذکور، نشان از مسئولیت دولت بر مبنای نظریه خطر  وسیله دولت جبران میاین صورت، خسارت به
است. در ادامه باید افزود که در فرض پذیرش نظریه تقصیر در خصوص مسئولیت قاضی، باید تعهد قاضی را از مصادیق  

وسیله دانست و نه تعهد به نتیجه؛ به این معنا که اگر قاضی در مقام کشف حقیقت ناکام بماند، تقصیری از جانب  تعهد به  
 وی رخ نداده و مسئولیت جبران خسارت، متوجه وی نخواهد بود.

های مختلف حقوقی، به دنبال حرکت جوامع به سمت دموکراسی و  پذیرش اصل مصونیت قضات در نظام  رغم به
برابر دیگران   انجام وظایف خود در  به  نسبت  باید  برابری، قاضی هم  اصل  به  نظر  نکته که  این  مطرح شدن تدریجی 

مسئولیت قضات به یک اصل    جیتدربهپاسخگو باشد و همچنین، امعان نظر به احتمال سوءاستفاده قضات از منصب خود،  
گیری  ی عمل شده که وظیفه خطیر قاضی و استقلال او در تصمیماگونهبهتبدیل شد. در پذیرش این اصل    شدهرفتهیپذ

دچار خدشه نشود زیرا استقلال قضات چنان حائز اهمیت بوده که »یکی از ارکان استقلال ملت، رکن مهم استقلال  
(؛ بنابراین، قرارگیری مداوم قاضی در مقام متهم و سهولت در طرح ادعا علیه وی، به نفع  1389قضایی است« )هاشمی،  

ی قائل به تفکیک بین تقصیر  درست به،  171. در همین راستا، قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران در اصل  ستی ن جامعه  
قاضی و خطای او گردیده و مسئولیت قاضی را تنها در فرض تقصیر پذیرفته و در سایر موارد )خطا یا اشتباه قاضی(، با  

ت قضات، در راستای پذیرش اصل مصونیت قضات عمل نموده و جبران توجه به لزوم استقلال دستگاه قضایی و امنی 
 خسارت را بر عهده دولت قرار داده است. 

 مبحث اول: مسئولیت مدنی قضات در ایران 
نفوذ، موجب  دار شدن استقلال قضات و تأثیرپذیری آراء ایشان از قدرت مقامات ذیایران از خدشه  گذارقانوننگرانی  

به تعقیب کیفری قاضی  اجازه دادگاه عالی  قانون اصول تشکیلات دادگستری  42ماده  موجب  آن شده که  به  منوط   ،
منظور رعایت امنیت شغلی قضات و در راستای تضمین  قانون اساسی به  164انتظامی قضات گشته است. همچنین، اصل  

»هرگاه، در اثناء رسیدگی کشف شود که کارمند  موجب ماده و اصل مذکور:  استقلال قضات به تصویب رسیده است. به
قضایی مرتکب جنحه یا جنایتی شده و دادستان انتظامی قضات آن را مقرون به دلایل و قراین ببیند که تعقیب کیفری را  

ی مراجع کیفری از دادگاه عالی انتظامی تقاضا  ینها  یتعلیق کارمند مظنون را از شغل خود تا صدور رأ   ،ایجاب نماید
دادگاه پس از رسیدگی به دلایل، قرار مقتضی صادر خواهد نمود و در صورت برائت، ایام تعلیق جزء مدت    .دینمایم

به کارمند داده خواهد شد«   وی  خدمت نم. همچنین،  محسوب و مقرری آن  از مقامی که شاغل آن    توانی»قاضی را 
طور موقت یا دائم منفصل کرد یا بدون رضای به  ،بدون محاکمه و ثبوت جرم یا تخلفی که موجب انفصال است  ،است

داد«   ،او تغییر  را  یا سمتش  ماده  محل خدمت  در  مندرج  قضایی  کارمند  عنوان  است،  ذکر  به  اصول   42. لازم  قانون 
 (. 1373ها و دادسراها است )آخوندی، ، شامل کلیه قضات دادگاهدادگستری تشکیلات 

« )السلاملاضرر و لاضرار فیعباراتی همچون  بماندهیچ ضرری  «  بدون جبران  »نباید  له  (،  فهو  الغیر  مال  اتلف  من 
هر کس بر مال  « )علی الید ما اخذت حتی تؤدیه(، »مسئول جبران آن است  ،هر کس مال دیگری را تلف کند« ) ضامن 

هر کس دیگری را به امری مغرور « )المغرور یرجع الی من غره( و »دیگری مستولی شود، ضامن نقص و تلف آن است
، ضمان ید و  اتلاف، لاضرر( که به ترتیب با عنوان قواعد باید جبران خسارت نماید ،از این راه زیانی به او برساندکند و 

 دهند.را تشکیل می اسباب ضمان قهری فقهترین اند، اصلیضمان غرور در متون اسلامی شناخته شده
در حقوق اسلام، جبران خسارت از اهمیت بالایی برخوردار است؛ بدین معنا که هیچ زیانی نباید بدون جبران باقی  

شخصی باشد، از نظر فقه اسلامی، آن    بار انیناروا و قابل انتساب به فعل ز  ، زیان واردشدهنماند. در این راستا، همین که  
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کند که عامل زیان، شخص حقیقی باشد نمی  خصوص تفاوتیدر این  است.    دهیدانیخسارت وارده به ز  ضامن شخص  
 (. 1382)کاتوزیان،  عین باشد یا منفعت  ،دولتی باشد یا غیردولتی، موضوع خسارت از اموال باشد یا از ابدان ،یا حقوقی

در رابطه با مسئولیت مدنی بر مبنای نظریات خطا و تقصیر در حقوق موضوعه ایران نیز موارد پیش رو جلب نظر  
 نماید: می

مگر   ،تواند در ملک خود تصرفی کند که مستلزم تضرر همسایه شود»کسی نمیدارد: قانون مدنی بیان می 132ماده 
موجب ماده مذکور، در مواردی که به سبب اعمال  به  تصرفی به قدر متعارف و برای رفع حاجت یا رفع ضرر از خود«.

حق، خسارتی به دیگری وارد شود، ضمان در صورتی ثابت خواهد بود که اعمال حق مذکور بیش از حق متعارف بوده  
رسد عبور از مرز حق متعارف که تشخیص  و یا در راستای رفع حاجت یا رفع ضرر از خود صورت گرفته باشد. به نظر می 

بایست بر عهده عرف باشد، به معنای تقصیر واردکننده زیان و متعاقب آن، مسئولیت وی در جبران خسارت است. آن می
، شخص واردکننده زیان را  ل نقلیه موتوری زمینییقانون بیمه اجباری مسئولیت مدنی دارندگان وسا  1، ماده  حالن یابا

»کلیه دارندگان   ماده مذکور:موجب  بهحتی در فرض عدم تجاوز از حد متعارف، مسئول جبران خسارت شناخته است.  
اشخاص حقیقی    نکهیاعم از ا  ،آهن مزبور و قطارهای راه  لیانواع یدک و تریلر متصل به وسا  ،نقلیه موتوری زمینی  لیوسا

ها  نقلیه مزبور و یا محمولات آن  لیمسئول جبران خسارات بدنی و مالی هستند که در اثر حوادث وسا  ،یا حقوقی باشند
   به اشخاص ثالث وارد شود«.

مدنی  12ماده  در   مسئولیت  بهقانون  خطر  تئوری  پذیرش  است: ،  شده  بیان  مدنی  مسئولیت  اصلی  مبنای  عنوان 
که از طرف کارکنان اداری و یا کارگران آنان در حین    هستند مسئول جبران خساراتی  ، »کارفرمایان مشمول قانون کار

اوضاع و احوال قضیه ایجاب   هایی کهمحرز شود تمام احتیاط  نکهی مگر ا  ،یا به مناسبت آن وارد شده است انجام کار
 باز هم جلوگیری از ورود زیان مقدور  ،نددآورمیهای مزبور را به عمل  احتیاط اگر  نکهیبه عمل آورده و یا ا  ،نمودهمی

 . بود« نمی
قانون مسئولیت مدنی،    12در مقررات قانون کار جمهوری اسلامی ایران نیز با آگاهی از پذیرش تئوری خطر در ماده  

بیان شده است:    سانن یبدقانون مسئولیت مدنی و با پذیرش تئوری خطر،    12آن و در راستای ماده    91موجب ماده  به
عالی حفاظت    اساس مصوبات شورای  اند براین قانون مکلف  85»کارفرمایان و مسئولان کلیه واحدهای موضوع ماده  

انات لازم را تهیه و در اختیار آنان  کوسایل و ام   ،سلامت و بهداشت کارگران در محیط کار  ،حفاظت  نی تأم   جهت فنی  
  ،الذکر را به آنان بیاموزند و در خصوص رعایت مقررات حفاظتی و بهداشتیداده و چگونگی کاربرد وسایل فوق  قرار

نمایند«  ماده  نظارت  مطابق  ماده فوق،  قانون،    95. در راستای اجرای  فنی و  همان  مقررات و ضوابط  اجرای  مسئولیت 
یا مسئولین واحدهای مربوط بر عهده کارفرما  بااین شده است  قرار داده  هبهداشت کار  است،    زی برانگتأملحال، آنچه  . 

این قانون برای حفاظت    85»چنانچه کارفرما یا مدیران واحدهای موضوع    ماده اخیرالذکر است که مطابق آن:  2تبصره  
های لازم و  وسایل و امکانات لازم را در اختیار کارگر قرار داده باشند و کارگر با وجود آموزش  ، فنی و بهداشت کار

.  کارفرما مسئولیتی نخواهد داشت«   ،ها استفاده نمایدبدون توجه به دستورالعمل و مقررات موجود از آن  ، تذکرات قبلی
 95و صدر ماده    91رغم پذیرش مسئولیت کارفرما بر مبنای تئوری خطر در ماده  شود، علیمی  ملاحظهطور که  همان

ی  درست به  گذارقانونماده اخیرالذکر، مسئولیت کارگر بر مبنای تئوری تقصیر پذیرفته شده است.    2قانون کار، در تبصره  
عنوان مبنای مسئولیت، با وجود پذیرش نظریه خطر، جهت ایجاد  با نگرش دوسویه در انتخاب نظریات خطر و تقصیر به

 ک نظام عادلانه، به مسئولیت مبتنی بر تقصیر نیز توجه داشته است.ی
، ضرورت وجود چند شرط در پذیرش تحقق مسئولیت قضات پذیرفته شده است که در مطالب  در نظام حقوقی ایران

 شود. پیش رو بدان پرداخته می
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 بند اول: وجود ضرر 
ای  جا نقصی در اموال ایجاد شود یا منفعت مسلمی از دست برود یا به سلامت و حیثیت و عواطف شخص لطمهک هر  

قابل  و  مستقیم  ،  مسلمو برای اینکه ضرر وارده به افراد قابل جبران باشد، ضرر باید    ضرر به بار آمده است  ،وارد آید
 .دیده نباشدناشی از اقدام کاهلی زیانبوده و بینی پیش 

قانون مسئولیت    2و دوم   1قانون اساسی، مواد اول   171عبارت »هرگاه ... ضرر ... متوجه کسی گردد ...« مندرج در اصل  
قانون    58و همچنین، مندرجات بند پ ماده    3قانون آیین دادرسی مدنی   520، مفاد مندرج در ماده  1339مدنی مصوب  

 عنوان یکی از شروط تحقق مسئولیت قاضی دارد.، نشان از ضرورت وجود ضرر به4مجازات اسلامی 
به قانون اساسی، ضرر و زیان معنوی قابل    171موجب مفاد مندرج در اصل  در مورد مطالبه ضرر و زیان، اگرچه 

  جبران رقابلی غ النفع  ، ضرر و زیان حاصل از عدم 5قانون آیین دادرسی مدنی  515ماده    2موجب تبصره  مطالبه است اما به
هدف مسئولیت مدنی، جبران خسارات وارده به افراد است و با امعان نظر به مفهوم عرفی    ازآنجاکه. البته  6تلقی شده است 

آیین دادرسی کیفری که    9ماده    2النفع نیز موجب تحقق ضرر شده و همچنین، حکم مندرج در بند  ضرر و اینکه عدم
تلقی کرده و برای    جهیدرنت الحصول متضرر را که  منافع ممکن  قابل مطالبه    دهیدانیزعمل مجرم از دست رفته، ضرر 

النفع احتمالی است، نه فوت منفعت  قانون آیین دادرسی مدنی، ناظر بر عدم  515ماده    2رسد: »تبصره  دانسته، به نظر می
« )صفائی،  آید و باید جبران گرددضرر به شمار می  ،یعنی منفعتی که بر حسب جریان عادی امور قابل حصول استمسلم؛  
1401 .) 

موجب قانون رسیدگی به صلاحیت قضات  بیان داشت: به  توانیمدر خصوص مرجع صالح به احراز تقصیر قاضی،  
، رسیدگی به صلاحیت قضاتی که صلاحیت آنان طبق موازین شرعی و قانونی از ناحیه یکی از  17/12/1376مصوب  

. رؤسای شعب  4. دادستان کل کشور،  3. رئیس دیوان عالی کشور،  2. رئیس قوه قضاییه،  1مقامات عالی قوه قضاییه )
. رئیس سازمان قضایی  7. رئیس سازمان بازرسی کل کشور،  6. دادستان انتظامی قضات، 5 دادگاه عالی انتظامی قضات،

( مورد تردید قرار گیرد، ابتدا موضوع به کمیسیون کارشناسی مرکب  2نیروهای مسلح نسبت به قضات این سازمان( )ماده  
ایی رئیس قوه قضاییه، معاون حقوقی و امور مجلس وزیر دادگستری، معاون قضایی رئیس دیوان عالی  از معاون قض

ها  گردد. کمیسیون به طریق مقتضی، بررسیکشور، معاون قضایی دادستان کل کشور و دادستان انتظامی قضات ارجاع می

 

ی به جان یا سلامتی یا مال یا آزادی یا حیثیت یا شهرت تجاری یا به  اط یاحتیب  جهیدرنت یا  عمداً  هر کس بدون مجوز قانونی: قانون مسئولیت مدنی  1ماده   .1

مسئول جبران خسارت ناشی    ،ای وارد نماید که موجب ضرر مادی یا معنوی دیگری شودلطمه  قانون برای افراد ایجاد گردیده،  موجب بههر حق دیگری که 

 است. از عمل خود 

شده باشد، دادگاه پس از رسیدگی و ثبوت امر، او را به جبران خسارت   دهیدانیززیان، موجب خسارت مادی یا معنوی  واردکننده در موردی که عمل  .2

زیان، موجب یکی از خسارات مزبور باشد، دادگاه او را به جبران همان نوع خساراتی که وارد نموده،    واردکنندهو چنانچه عمل    د ینمایممزبور محکوم  

 محکوم خواهد نمود.

بلاواسطه ناشی از عدم انجام    در خصوص مطالبه خسارت وارده خواهان باید این جهت را ثابت نماید که زیان وارده:  ین دادرسی مدنییقانون آ 520ماده    .3

 . دعوای مطالبه خسارت را رد خواهد کرد ، دادگاه  ،در غیر این صورت آن و یا عدم تسلیم خواسته بوده و  ریتأختعهد یا 

ضرر و زیان مورد حکم یا مورد موافقت مدعی خصوصی را بپردازد یا قراری برای پرداخت آن  ،تا آنجا که استطاعت دارد ،به تشخیص دادگاه محکوم .4

 . ترتیب دهد

 است. در موارد قانونی قابل مطالبه  هیقابل مطالبه نیست و خسارت تأخیر تأد  ،النفعخسارت ناشی از عدمقانون آیین دادرسی مدنی:   515ماده  2تبصره  .5

مقرر که    728ماده    موجببهالنفع، ذکر این نکته خالی از لطف نیست که در قانون سابق آیین دادرسی مدنی  زیان حاصل از عدم  ضرر ودر رابطه با    .6

«، ضرر و زیان ناشی از  شده استواسطه فوت شدن منفعتی که از انجام تعهد حاصل میواسطه از بین رفتن مالی باشد یا بهضرر ممکن است به»داشت:  می

 النفع، قابل مطالبه بود.عدم
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و    8( به محکمه عالی انتظامی قضات که متشکل از سه نفر قضات گروه  3را انجام داده و نتیجه را ظرف سه ماه )ماده  
(، گزارش خواهد داد. احکام صادره از محکمه انتظامی قضات، قطعی  1منصوب رئیس قوه قضاییه خواهند بود )ماده  

مندرجات قانون رسیدگی به صلاحیت قضات، با توجه به اینکه    رغم یعل(. در مورد احراز تقصیر قضات،  5است )ماده  
حضور الزامی  پذیرد و  همان قانون، تردید در صلاحیت قضات توسط مقامات عالی قضایی صورت می  2مطابق ماده  

تصمیم در  قضاییه  قوه  قضاتگیریریاست  انتظامی  محکمه  میهای  نظر  به  همان،  هاشمی  رسد  دکتر  جناب  که  طور 
باشد،  »اگر تردید و سپس، قطعیت در صلاحیت قاضی مشتکی  فرمایند:می به تخلف و تقصیر شغلی وی  عنه، مستدل 

 (. 1389الاصول رسیدگی و صدور حکم آن در صلاحیت دادگاه عالی انتظامی قضات است« )هاشمی، علی
ذی نقش  مورد  میدر  متخلف،  قاضی  علیه  بازرسی  شروع  در  تشکیلات  نفع  اصول  قانون  در  را  آن  راهکار  توان 

،  14/14/1333دادگستری، موضوع لایحه اصلاح قسمتی از قانون اصول تشکیلات دادگستری و استخدام قضات مصوب  
نفع است. علاوه بر آن،  های شروع بازرسی و تعقیب قضات، شکایت ذیآن، یکی از راه  37موجب ماده  پیدا نمود که به

 قانون مذکور، کشف تخلفات و تقصیرات قاضی از وظایف دادسرای انتظامی قضات است.  36موجب مندرجات ماده  به

 بند دوم: وجود تقصیر 
قانون اساسی: »هرگاه در اثر تقصیر ... قاضی ... ضرر مادی یا معنوی متوجه کسی    171مطابق حکم مندرج در اصل  

  ( السلامهی عل) »امیرالمؤمنین  فرمایند:  ( نیز در همین رابطه میالسلامهی عل)محمد باقر  گردد ... مقصر ... ضامن است«. امام  
. در  « دالمال پرداخت گردکرد که باید از بیتحکم میکردند،  قطع )عضو( اشتباه می  قصاص یا  در جایی که قضات در

سایر متون اسلامی نیز با اینکه عدم مسئولیت قاضی در جبران خسارت وارده به افراد در صورت اشتباه وی پذیرفته شده 
بینی  قضاوت پیش   با عنایت به شرایطی همچون عدالت و تقوا که برای احراز سمت  ظاهراًاما در خصوص تقصیر وی،  

،  جهیدرنت و    شده، قاضی را در صورت احراز شرایط قضاوت در انجام وظایف خود مبرا از تقصیر و سوءنیت در نظر گرفته
 تقصیر قاضی کمتر مورد بحث واقع شده است. 

اصل   در  مندرج  تقصیر  کلمه  معنای  پیرامون  متفاوتی  و  مختلف  نظرات  نیز  از   171حقوقدانان  برخی  دارند.  ق.ا 
حقوقدانان با تفکیک تقصیر عمدی و غیرعمدی از یکدیگر معتقدند، تقصیر وقتی عمدی است که شخص آن را به قصد  

گویند، شخص قصد اضرار به دیگری را ندارد  اضرار به دیگری مرتکب شود ولی در تقصیر غیرعمدی که آن را قصور  
باید تقصیر (. برخی دیگر معتقدند،  1377گردد )کاتوزیان،  احتیاطی، سبب ایراد ضرر به او میولی درنتیجه غفلت و بی

به معنای خطای عمدی فرض   به عباراتی که در متون اسلامی  1370نژاد،  نمود )حسینیرا  استناد  با  (. همچنین، برخی 
ه »آمده،  کندمچون  تخطی  قضا  امر  واجبات  از  قاضی  است  ،اگر  گناهکار  و  باشد،  مقصر  نداشته  سوءنیتی  «  اگرچه 

، مسئولیت قاضی را علاوه بر خطای عمد، جهی درنت عمد دانسته و  (، تقصیر قاضی را اعم از عمد و شبه1397)صالحی،  
اند. در این رابطه باید توجه داشت که استدلال پذیرش مسئولیت قاضی در فرض خطای  عمد نیز دانستهشامل خطای شبه

طور که عباراتی  عمد، در صورتی درست خواهد بود که خطای مذکور ناشی از تخطی از واجبات امر قضا باشد. همانشبه
در تأیید همین معنا بیان شده است )نجفی،  و »الحکم من القاضی بعد بذل جهده«    »لم یکن مقصراً فی الاجتهاد« همچون  

ناشی از  تقصیر، اعم از خلاف قاضی و اشتباه  ی قانون اساسی نیز  ی بررسی نها  در  در مشروح مذاکرات مجلس (.  1262
دکتر کاتوزیان نیز پس از ارائه توضیحاتی در تفکیک مفهوم اشتباه  .  عدم تحقیق کافی در مقدمات امر دانسته شده است

نتیجه  یا    ،یز حقی اشتباه قاضی در تماز تقصیر و بیان احترازپذیر بودن تقصیر و احترازناپذیر بودن اشتباه و بیان این نکته که  
، که مورد اول در ردیف سوءنیت و  یا ناتوانی جسمی و روحی هر دادرس متعارف  است وانگاری  مبالاتی و سهلبی

تقصیر و مورد دوم در ردیف اشتباه یا قصور قرار دارد، داوری عرف را در تمایز بین مفهوم تقصیر و اشتباه گردن نهاده  
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اند. بنا بر آنچه از نظرات حقوقدانان عنوان شد و تداخل معنایی  و از ترسیم مرز قاطع بین دو مفهوم مذکور اجتناب نموده
 های مذکور دقت لازم را به خرج نداده است. در انتخاب واژه گذارقانونرسد کلمات تقصیر و اشتباه، به نظر می

آن، تفریط عبارت است    952موجب ماده  ، تقصیر را اعم از تفریط و تعدی دانسته و به953قانون مدنی نیز در ماده  
تعدی، تجاوز از    951علاوه، در ماده  موجب قرارداد یا متعارف برای حفظ مال غیر لازم باشد. بهاز ترک عملی که به

ق.م بر   951حدود اذن یا متعارف نسبت به مال یا حق دیگری دانسته شده است. با وجود این، در نقد حمل مفهوم ماده  
رسد قیاس اعمال قاضی در وظایف خطیری  قانون اساسی باید اذعان نمود که به نظر می  171در اصل    شدهعنوانتقصیر  

 951فهوم ماده  الفارق بوده و نتیجه پذیرش حمل مکه بر عهده وی قرار داده شده است، با رفتار افراد عادی، قیاسی مع
قانون اساسی، پذیرش مسئولیت قاضی نسبت به تمام خسارات ناشی از تقصیر عمدی   171ق.م بر تقصیر مندرج در اصل  

قانون اساسی که قاضی را در موارد اشتباه    171با مندرجات اصل    تنها نهو غیرعمدی ناشی از تصمیم او است. این معنا  
مبرا از مسئولیت دانسته مغایر است بلکه نتیجه آن عدم پذیرش احراز سمت خطیر قضاوت از سوی افراد است. لذا به نظر 

اند، تقصیر مذکور در  طور که جناب دکتر کاتوزیان فرمودهرسد در راستای تعدیل مسئولیت قاضی، بهتر است همانمی
تار متعارف یک قاضی در  ق.ا را ناظر بر تقصیر شغلی قاضی دانسته و ملاک تشخیص تقصیر شغلی را نیز رف  171اصل  

با روندی   اثبات تحقق تقصیر قاضی  نیز  بدانیم. در رویه قضایی  به  رانهی گ سختشرایط مشابه  قضات    اظهارنظر، منوط 
به جریان   و  به دادگاه عمومی  مراجعه  از  پیش  از حکم قاضی(  انتظامی قضات شده و شاکی )شخص متضرر  دادگاه 

 انداختن دعوی مطالبه خسارت، باید تقصیر قاضی را در دادگاه عالی انتظامی قضات ثابت نماید.

 مبحث دوم: مسئولیت مدنی قضات در فرانسه  
ناپذیر در قانون اساسی فرانسه مورد  عنوان یک اصل خدشهدر نظام حقوقی فرانسه جهت حراست از استقلال قاضی که به

در مورد مسئولیت قضایی    خصوصبهها در مقابل پذیرش اصل مسئولیت قضات،  تا مدت  گذارقانونشناسایی قرار گرفته،  
، ضامن  جمهورس یرئداد. مطابق مندرجات اصل شصت و چهارم قانون اساسی فرانسه، دولتی، از خود مقاومت نشان می

شود، اصل  طور که ملاحظه میرسان وی در این امر است. هماناستقلال قوه قضاییه بوده و شورای عالی قضایی، کمک
جمهور مکلف به ضمانت آن شده است. همچنین،  استقلال قضات از چنان اهمیتی برخوردار است که شخص رئیس 

 دی تأک موجب اصول پنجاه و ششم به بعد قانون اساسی فرانسه شناسایی شده، ضمن  قانون اساسی فرانسه که خود بهشورای  
عنوان امتیاز شخصی برای قضات که حقی جهت حراست از استقلال  بر غیر قابل عزل و انتقال بودن قضات، آن را نه به

 (.Duhamel & Meny, 1992داند )های فردی بر آن متکی است( میآنان )که آزادی
به قضات دولتی مورد اعتراض    گذارقانونمقاومت   فرانسه در مقابل شناسایی اصل مسئولیت قضات و توجه ویژه 

حقوقدان واقع شد. سؤالات انتقادی زیر، بخشی از سؤالات و شبهاتی است که توسط آقای برودن در همین راستا مطرح 
 اند: شده

او لطمه نمی  که مسئولیت یک قاضی غیردولتی درحالی − به شکل  چرا در مورد قاضی دولتی    ،زندبه استقلال 
 شود؟  دیگری اندیشیده می

  تواند غیرمسئول باشد؟آیا یک قاضی مستقل می −
 (؟ Bredin, 1996)  چرا نباید از عهده خسارت برآید  ،نمایدوقتی یک قاضی به وظایف قانونی خود عمل نمی −

صورت   مقررات مربوط به مسئولیت عمومی در  1997موجب اصلاحاتی که در سال الذکر، بهبه دنبال انتقادات فوق
فرانسه، مسئولیت مدنی کلیه قضات، اعم از قضات دولتی و غیردولتی را پذیرفت. امروزه،   گذارقانون  گرفت، سرانجام

 عمدتاًتر شده و خسارت وارده به شهروندان  دامنه مسئولیت مدنی قضات با تشکیل اتحادیه کشورهای اروپایی گسترده
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فرانسه جبران می باید توجه داشت که علیاز طرف خود دولت  البته  پیش گردد.  نکات  اشتباه قاضی،  رغم  اگر  گفته، 
قاضی    توانددولت میگردد،  د و محتاط مرتکب آن نمیهکه یک قاضی متعباشد  اشتباهی  اشتباهی سنگین و به معنای  

رغم محکومیت  در این صورت نیز، علیبا این وجود    . قاضی مقصر سوق دهد  یسودعوی را به  را مسئول تلقی کرده و
 (.Behar-Touchais, 1999پابرجاست )دولت مسئولیت مدنی  قاضی، همچنان 

دیوان عالی فرانسه    دیی تأپذیرش اصل مسئولیت قضات تا آنجا پیش رفته که حتی اگر در موردی اقدام قاضی مورد  
مقررات حاکم بر دادگاه حقوق بشر   6ماده    1قرار گرفته باشد، این امکان برای خواهان وجود دارد که با استناد به بند  

اروپایی از این باب که قاضی در جریان رسیدگی به مرافعه منصفانه عمل نکرده، به خواسته محکومیت دولت مطبوع  
)شهروند اتحادیه کشورهای    »هر کس ،  قانون مذکور  6ماده    1بند  موجب  ا نماید. بهخود به پرداخت خسارت طرح دعو

دولت فرانسه بابت احکام صادره از دادگاه    .منصفانه مورد رسیدگی قرار گیرد« به شکل  حق دارد که مرافعه او    اروپایی(
اروپایی بشر  میلیون،  حقوق  پرداخت  به  مجبور  شهروندان  تاکنون  به  غرامت  یورو  استها  گردیده  -Behar)  خود 

Touchais, 1999.) 
موارد خاصی از دعوای خسارت علیه قاضی به علت عدم    فرانسه،  قانون آیین دادرسی کیفری  136در ماده  همچنین،  

ولیت مدنی بوده و خواهان باید ثابت ئ مبتنی بر مس  ،ضد قاضی  ادعای خسارت بر  بینی شده است.رعایت مقررات پیش 
وجود تقصیر    ،ولیت مدنیئ ضرر مستقیم به او وارد شده است و مبنای طرح دعوا و اثبات مس  ،تصمیم قاضی  کند که در اثر

 : (1373است )جلیلوند، اری از رسیدگی به دعوای مطروحه به شرح ذیل ددر صدور حکم یا قرار و یا آنکه خود
ها حین بازپرسی یا محاکمه و صدور رأی  ب، اختلاس یا خطای سنگین شغلی که ارتکاب به آنلتدلیس، تق  .1

 ؛ صورت گرفته باشد
بر ضد قاضی صر .2 پیش   حاًیمواردی که دعوای خسارت  قانون  قانون، قاضی را  در  بینی شده و در جایی که 

 ؛داندمسئول خسارات وارده بر اشخاص می

 . در مورد استنکاف از دادرسی .3

آن کشور، دامنه مسئولیت مدنی قاضی  آیین دادرسی فرانسه و رویه قضایی    505علاوه بر آن، مطابق مندرجات ماده  
گردد. مقامات مذکور در صورت تقصیر، ضامن خسارات ناشی از  شامل تمام قضات، اعضاء دادسرا و حتی پلیس می

 ها را خواهد داشت. اعمال خود بوده و شخص متضرر، حق اقامه دعوای مطالبه خسارت علیه آن
صلاحیت رسیدگی به آنان به دو دسته تقسیم  فرانسه از حیث   قانون آیین دادرسی  509موجب ماده  دعاوی مذکور به

 :شوندمی
دعاوی بر ضد قضات محاکم بدوی یا شهرستان یا محاکم بازرگانی یا شوراهای حل اختلاف یا  دسته اول شامل  

 .گردددر دادگاه استان محل طرح می  بوده و  این مراجع یا مستشاران دادگاه استان یا دادگاه جنایی و پلیس قضایی  ء اعضا 
 ی عال  وانیدر د  بوده و  های استان یا یکی از شعب آنهای جنایی و دادگاهدعاوی بر ضد دادگاهشامل    دسته دوم

 شود.کشور مطرح می
هستند  طرح در دادگاه  مرور زمان نیز این نوع دعاوی بر ضد قضات تا سی سال از زمان تخلف قضایی قابلدر رابطه با  

حق  و در رابطه با مرور زمان برای دعاوی جزایی،    برای دعاوی حقوقی پذیرفتهاما برخی حقوقدانان، این مدت را فقط  
 اند.طرح دعوای خسارت را تا مدت ده سال مجاز دانسته

ماده   را    510همچنین،  قاضی  علیه  دعوا  طرح  شیوه  فرانسه،  مدنی  دادرسی  است:    صورتن یبدآیین  نموده  بیان 
مطرح  دادگستری    کلس یرئ  نزددعوای جبران خسارت خود را با ذکر ادله و رعایت تشریفات رسمی  »خواهان، ابتدا  

ادعای  نماید،    شده با طرح دعوا موافقتبا توجه به ادله ارائه  کهیدرصورتنموده و مقام مذکور پس از جلب نظر دادستان،  
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روز پس    8گردیده و دفاع قاضی تا مدت  ظرف مدت سه روز خواسته وی به قاضی مزبور ابلاغ  شده،  خسارت پذیرفته  
 از آن مسموع خواهد بود«. 

جبران   به  محکوم  باشد،  نداشته  تصمیم خود  اتخاذ  برای  موجهی  دلیل  قاضی  اگر  نیز  با جبران خسارت  رابطه  در 
پرداخت  مسئول  دولت  باشد،  داده  رخ  قضایی  دستگاه  نقص  از  ناشی  وارده  خسارت  چنانچه  و  شد  خواهد  خسارت 

 خسارت وارده خواهد بود. 

 متحده آمریکامبحث سوم: مسئولیت مدنی قضات در ایالات 
به لحاظ  لا،  متحده آمریکا، پذیرش اصل مصونیت قضات است. در نظام کامن لا بر حقوق ایالاتیکی از آثار نظام کامن 

)بوشهری،    شدشاه از هرگونه مسئولیت مبری شناخته می  ،آمداینکه قاضی نماینده شخص پادشاه در امر قضا به حساب می
 »...بینی شده است:  صورت زیر پیش متحده آمریکا بهقانون اساسی ایالات  3اصل    1این اصل، همچنین در بند    .( 1376

که رفتار شایسته خود را داشته باشند، مشاغل خود را حفظ   یهای تالی، مادامقضات دادگاه عالی، همانند قضات دادگاه
در طول خدمت از آن کاسته نخواهد   کهینحونموده و پاداش خدمات خود را در مواعد مقرر دریافت خواهند نمود به

مصونیت    «. اصل مذکور در بسیاری از آراء صادره از دادگاه عالی مورد استناد و تأیید قرار گرفته است؛ بنابراین، اصلشد
توان از لحاظ مدنی ضامن اعمالی دانست  نمی  قضات را  شود وبه اجرا گذارده میآمریکا در حد افراطی  کشور  در    تقضا

 .اندکه به لحاظ شغل قضایی خود انجام داده

« به  از تصمیم وی،  Sparkmanدر پرونده موسوم  ناشی  به جبران خسارت  به خواسته محکومیت قاضی    رغم به«، 
ی بیان  اگونهبهمردود اعلام نمودن خواسته از سوی دادگاه عالی به استناد اصل مصونیت قاضی، استناد دادگاه مذکور  

ها از رویه ایجادشده و فاصله گرفتن  تبع آن، پیروی سایر دادگاهشد که نتیجه آن، مطلق تلقی نکردن مصونیت قضات و به
ی علیه قضات بر مبنای مسئولیت مدنی قضات بود. در جریان پرونده رأی صدور  سوبهاز اصل مذکور و حتی حرکت  

مبنی بر موافقت دادگاه با عقیم   «،Linda Sparkman«، ضمن قبول خواسته مادر »Harold stumpمذکور، قاضی »
کننده را نیز از تعقیب احتمالی قضایی معاف نمود. دو سال بعد از  وسیله عمل جراحی، بیمارستان عملخترش بهنمودن د

گرفته  دار شدن به پزشک مراجعه نمود، از ماهیت جراحی صورتعمل جراحی، لیندا زمانی که با همسرش به قصد بچه
«، تقاضای محکومیت وی را به جبران  Harold  stumpموجب دادخواستی علیه قاضی پرونده » مطلع شد و متعاقب آن به

شد، متفاوت بود،  ی که نسبت به آنچه در موارد مشابه پیشین صادر میرأخسارات وارده نمود. دادگاه با صدور یک  
و تصمیم    وی نبودهخارج از صلاحیت  ،  قاضیصورت زیر پس از مردود اعلام نمودن دعوای لیندا، اعلام نمود: عمل  به

ی متفاوت صادره از سوی دادگاه، رسیدن به باور جدیدی  رأ. نتیجه  صورت گرفته است  )اعمال قضایی(  ر محدودهوی د
ایالات به اصل مصونیت قضات در  بهنسبت  به  متحده آمریکا بود که  موجب آن، اصل مصونیت قضات صرفاً مربوط 

پذیرد،  اعمال قضایی بوده و عمل غیر قضایی قاضی که به اعتبار شهروند بودن وی همانند سایر شهروندان صورت می
«، وی را به دلیل  White. در همین راستا، دادگاه عالی در پرونده موسوم به قاضی » ستین مشمول اصل مصونیت قضات 

دیده نمود  تصمیم غیر قضایی او که نقض قانون اساسی را در پی داشت، محکوم به جبران خسارت وارده به نفع زیان
(Levasseur, 1999 .) 

قانون اساسی   3اصل    1موجب بند  رغم پذیرش اصل مصونیت قضات بهمتحده آمریکا علیبنابراین، امروزه در ایالات
و    صادرشدهمتحده آمریکا و آراء  ایالات تأیید  بر اصل مذکور، تصمیمات غیر قضایی    دی تأکتوسط دادگاه عالی در 

و   نبوده  قضات  مصونیت  اصل  مشمول  غیرقضات،  تصمیمات  مقابل  در  خود    قضات  . ندگردمی  تلقی  ضامن قضایی 
ای عنوان یکی از موارد نادری که در آن، دادگاه حکم به محکومیت قاضی داد، در جریان رسیدگی به پرونده، بهعلاوهبه



 21            امتناع ایقضات؛ امکان   ت یمسئول، مرادی و امانی

« به  »Richmond Allenموسوم  اینکه عمل قاضی  با وجود  با  Pulliam«، دادگاه عالی  « را قضایی تلقی نموده بود، 
« عبارت  نمودن  قاضیعنوان  تصمیم  قضایی    »پولیام«   گرچه  مصونیت  اصل  حمایت  از  که  است  قضایی  تصمیم  یک 

به پرداخت ضرر و   (Equity) »انصاف«  اساس قاعده توان قاضی را برمی اما اصل مذکور مطلق نبوده و است برخوردار 
، وی را به دلیل اتخاذ تصمیم مغایر با اصل انصاف، به پرداخت مبلغ هشتاد هزار دلار در حق  زیان وارده محکوم نمود« 

نمود   دیی تأ« محکوم نمود. حتی پس از اعتراض قاضی پولیام نیز دیوان عالی این حکم را  Richmond Allenخواهان »
 مسئولیت قضات مسجل شد اما تعداد دعاوی علیه آنان افزایش یافت. ندرتبهآن، هرچند و در پی 

قضات  رأموجب  به  ازآنجاکه مصونیت  اصل  اخیرالذکر،  خدشه  طوربهی  میجدی  قضایی  دار  تشکیلات  شد، 
مقام رفع تعارض  ایالات بهرأمتحده آمریکا در  و  با اصل مصونیت قضات  استقلال قضات و  ی مذکور  تقویت  منظور 

به نمودند.  مطرح  را  قضات  بیمه کردن  قضات، طرح  از  تشویش  رفع  از  همچنین،  اینکه  مذکور، ضمن  طرح  موجب 
های قضات نیز شد، به نگرانیموجب تصمیمات نادرست قضایی متضرر شده بودند، جبران خسارت میشهروندانی که به

شد. در فرض عدالت قاضی، طرح مذکور از این  به دلیل اینکه شخص قاضی، مرجع جبران خسارات نبود، پایان داده می
یک عمل توأم با حسن نیت صورت گرفته،    جهی درنتای که خسارت وارده به وی  دیده نمنظر که در جهت احقاق حق زیا 

مواردی که شخص  موجب نظریه اخیرالذکر که توسط حقوقدانان آمریکایی مطرح شد،  مشابه نظریه رفاه و خیر است. به
اساس نظریه تقصیر    آید که جبران آن برو در اثنای آن زیانی به دیگری وارد می  دادهکار مفیدی برای اجتماع انجام  

موجب طرح بیمه  به  (.Prosser, 1941)   نمایدخسارت وارده را جبران می  ،میسر نیست، دولت به نمایندگی از جامعه
حق بیمه مشخصی که در بیشتر ایالات توسط  متحده آمریکا، قضات در قبال پرداخت  کردن قضات، امروزه در ایالات

  هستندشود، در قبال مسئولیت مدنی ناشی از تصمیمات شغلی خود تا سقف دو میلیون دلار بیمه  می  نی دولت فدرال تأم 
(Levasseur, 1999 .) 

«، اصل مصونیت قضات، صرفاً محدود  Sparkmanی صادره در پرونده موسوم به »رأ موجب  از اینکه به  نظرصرف 
«، حتی در موارد  Richmond Allenدر پرونده موسوم به »  صادرشدهی  رأ  موجب بهبه اعمال قضایی قاضی گشته و  

قضایی نیز قاضی مصون از مسئولیت تلقی نشده و امکان محکوم نمودن قاضی به جبران خسارت به دلیل عدم رعایت  
قانون خدمات   1983ماده    از  در مقام تفسیر و برداشت قضایی  متحدهالاتیعالی ا  دیوانبینی شده،  انصاف پیش   قاعده

و یا شخصی را که در حوزه صلاحیت    متحدهالاتیکس یکی از اتباع ا  هرموجب آن: »آمریکا که به  متحدهالاتیدولتی ا
محروم و یا موجبات   ،های مقرر در قانون اساسی و قوانین عادیاقع است، از حقوق، امتیازات و مصونیتسرزمینی آن و

دیده در دعوایی که به خواسته جبران خسارت وارده اقامه شود، ضامن  محرومیت را فراهم سازد، در برابر شخص زیان
 اصولاً«، با توجه به دکترین مصونیت قضایی، غالب دعاوی مطروحه علیه قضات را مردود شمرده و  مسئول خواهد بود  و

کند؛ مگر آنکه  ها را از این جهت، مسئول خسارات وارده تلقی نمیبرای قضات مصونیت قضایی مطلق را پذیرفته و آن
طور که در  عنوان یک قاعده کلی همان؛ بنابراین، به(1373)جلیلوند،    خارج از حوزه صلاحیت خود اقدام نموده باشند

متحده آمریکا، عمل قاضی تا زمانی که دارای صلاحیت  ونده موسوم به »ریگان« تصریح شده، در نظام حقوقی ایالاتپر
های  به دلیل پیچیدگی و حساسیت  زیراقضایی باشد، عمل قضایی محسوب شده و موجب مسئولیت مدنی وی نخواهد شد  

، قاضی مسئول اعمالی  رون یازاامکان اشتباه و تخلف برای افراد متعارف و حتی محتاط نیز وجود دارد.    ویژه امور قضایی،
صدور حکم به پرداخت خسارت    متعاقباًنخواهد بود که در اجرای وظایف قانونی خویش انجام داده و امکان اقامه دعوا و  

 داده در صدور حکم از جانب وی وجود نخواهد داشت.  علیه وی به دلیل اشتباه رخ
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 گیرینتیجه
با توجه به اصل برابری و به دنبال حرکت جوامع به سمت دموکراسی و مطرح شدن این نکته که در یک جامعه پاسخگو،  
قاضی نیز همچون سایر افراد باید نسبت به انجام وظایف خود جوابگو باشد و امعان نظر به احتمال سوءاستفاده قضات،  

این اصل    شدهرفتهی پذبه یک اصل    جیتدربهمسئولیت قضات   پذیرش  ی عمل شده که  اگونهبهتبدیل شد. هرچند در 
 گیری دچار خدشه نشود.وظیفه خطیر قاضی و همچنین، استقلال او در تصمیم

را    اسباب ضمان قهری در فقه   نیتریاصل، ضمان ید و ضمان غرور که  اتلاف،  لاضرردر ایران با توجه به قواعد  
می اصل  تشکیل  در  اساسی  قانون  مقدس،  با شرع  ایران  اسلامی  مقررات جمهوری  و  قوانین  ابتنای  لزوم  و   171دهند 

ی قائل به تفکیک بین تقصیر قاضی و خطای او گردیده و مسئولیت قاضی را تنها در فرض تقصیر پذیرفته و در  درستبه
موارد خطا یا اشتباه قاضی، با امعان نظر به لزوم استقلال دستگاه قضایی و امنیت قضات، در راستای پذیرش اصل مصونیت  

داده است لکن در رویه قضایی، اثبات تحقق تقصیر قاضی  قضات عمل نموده و جبران خسارت را بر عهده دولت قرار  
قضات دادگاه انتظامی قضات شده و شخص متضرر از حکم قاضی، پیش از    اظهارنظرمنوط به    رانهی گ سختبا روندی  

مراجعه به دادگاه عمومی و به جریان انداختن دعوی مطالبه خسارت، باید تقصیر قاضی را در دادگاه عالی انتظامی قضات  
 ثابت نماید. 

یا   و  یا خطای سنگین  تنها در صورت تقصیر  پذیرفته شده و قضات  مسئولیت مدنی قضات  نیز  فرانسه  امروزه، در 
ی در حکم صادره از جانب وی نخواهد  ری تأثاجتناب از رسیدگی دارای مسئولیت مدنی بوده و طرح دعوا علیه قاضی  

دیوان عالی فرانسه قرار گرفته باشد،    دیی تأداشت. همچنین، باید توجه داشت که حتی اگر در موردی، اقدام قاضی مورد  
مقررات حاکم بر دادگاه حقوق بشر اروپایی، به خواسته    6ماده    1این امکان برای خواهان وجود دارد که با استناد به بند  

محکومیت دولت مطبوع خود به پرداخت خسارت، از این باب که قاضی در جریان رسیدگی به مرافعه منصفانه عمل  
 نکرده، طرح دعوا نماید.

ایالات برخوردار هستند.  در  قضایی  از مصونیت  بالایی  از حد  آمریکا، قضات  اصل مصونیت    رغمبهمتحده  آنکه 
قضات، صرفاً مربوط به اعمال قضایی قاضی دانسته شده و حتی در موارد قضایی نیز قاضی مصون از مسئولیت تلقی نشده 

رعایت   عدم  دلیل  به  خسارت  جبران  به  قاضی  نمودن  محکوم  امکان  پیش   قاعدهو  شده،  انصاف  عالی    دیوانبینی 
مصونیت قضایی مطلق را برای قضات پذیرفته    اصولاً، غالب دعاوی مطروحه علیه قضات را مردود شمرده و  متحدهالاتیا

کند؛ مگر آنکه خارج از حوزه صلاحیت خود اقدام نموده  ها را از این جهت، مسئول خسارات وارده تلقی نمیو آن
مسئولیتی را در برابر خسارات    گونهچی ههمچنین، دولت، خود را از تبعات تصمیمات اشتباه قضات رها ساخته و    باشند.

 .گیردوارده به اشخاص که حاصل خطا یا تقصیر قاضی باشد، بر عهده نمی
در    ، حقوق فرانسه  در دارند؛  ولیت مدنی  ئ مس  ،مبالاتی غیرمتعارفقضات در صورت تقصیر یا بی  ،در حقوق ایران

در حقوق آمریکا  و    ول خسارات وارده خواهند بودئ موارد تقصیر و خطای سنگین با استنکاف از رسیدگی به دعوا، مس
  ، ولیت مدنی قاضی هرچند تقصیر اوست لکن تا زمانی که در حیطه صلاحیت قضایی خود اقدام کرده باشدسئمبنای م

ای  در نظام جمهوری اسلامی ایران، رویه شدهگرفتهرسد رویه در پیش . بدین ترتیب، به نظر میشودمسئول شناخته نمی
اصل  مطلق از مسئولیت مبرا دانست که در این صورت،   طوربهبایست قاضی را نمی تنهانه چراکهرو است و میانه عادلانه

جهت مسئول    رانهی گسختای  بایست رویهبرابری تمامی افراد در برابر قانون مورد پرسش قرار خواهد گرفت بلکه نمی
 .دیده نتواند از عهده اثبات آن برآیدزیان کهیطوربهدانستن قاضی در پیش گرفت 
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