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Abstract 
Procedural rights are of particular importance as guarantors and supporters of substantive rights. 

Today, the right to petition and legal recourse is recognized as part of individual fundamental 

rights and freedoms, and as a vital tool for the protection of the right to life. This right has garnered 

attention in both domestic and international legal systems, with international legal instruments 

such as the Universal Declaration of Human Rights, the International Covenant on Civil and 

Political Rights, and national constitutions striving to realize it. In this context, although the 

Constitution of the Islamic Republic of Iran does not overlook the right to legal recourse, the 

necessary mechanisms for the full realization of this fundamental right are sometimes lacking, and 

there are normative and structural barriers to its realization. This study aims to examine the Iranian 

legal system and analyze the Constitution of the Islamic Republic of Iran concerning the right to 

petition and legal recourse. Using a descriptive-analytical method and library-based tools, this 

research explores the reasons behind the incomplete realization of this right in Iranian positive 

law. The results indicate that although the Constitution explicitly affirms the right to legal recourse 

in light of human rights principles, positive laws may pose barriers to the full realization of this 

right, disregarding the Constitution. 

Keywords: right to legal recourse, constitution, justice, parties to a case, Iranian legal 

system 
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 رانیا یدر نظم حقوق یدادخواهتظلم و حق ساختاری -هنجاری تحلیل

  یاله ملکروح
واحد  یگروه حقوق، دانشگاه آزاد اسلام ،یدانشکده علوم انسان ،یعلم اتیه

 .رانیا مشک،یاند مشک،یاند
  

 انیساعد دیمج
گروه حقوق، دانشگاه آزاد  ،یآموخته حقوق عمومی، دانشکده علوم انساندانش

 .رانیاسلامی واحد دزفول، ذزفول، ا

 

 چکیده
 یدادخواهتظلم و حق  ،امروزهکه یاگونهبهی برخوردار است اژهیوضامن و پشتیبان حقوق ماهوی از اهمیت  عنوانبهحقوق شکلی 

نظم حقوقی داخلی و توجه  مورد ات،یاز حق ح تیحما ابزاری اساسی جهتو  یفرد یاساس یهایاز حقوق و آزاد یعنوان جزئبه
 نیقوان ،نیو همچن یاسیو س یحقوق مدن یالمللنیب ثاقیحقوق بشر، م یجهان هیازجمله اعلام یالمللنیاسناد معتبر بی قرار گرفته و المللنیب

از حق بر  یاگرچه در قانون اساس زین رانیا یاسلام یگذار جمهورقانونبدین ترتیب، . تحقق آن هستند درصدد ،کشورها یاساس
را گاهاً در نظر نداشته و جهت تحقق حق تظلم و  نیادیحق بن نیتحقق کامل ا یبرای لازم هاسمیمکان کنیغافل نمانده است ل یدادخواه

نظم حقوقی ایران و تدقیق  یرو قصد دارد تا با بررس شی. پژوهش پرو استروبه ی هنجاری و ساختاریهاتیموانع و محدوددادخواهی با 
حق در حقوق موضوعه  نیا لیعدم تکم یحق، مبان نیا یررسضمن ب ،یحق بر دادخواه نهیدر زم رانیا یاسلام یجمهور یقانون اساسدر 

امور  به با توجه یاساس قانون است که اگرچه نیا انگریب ،جی. نتادینما یبررسی اکتابخانهتحلیلی و با ابزارهای -به روش توصیفیرا  رانیا
ممکن است  ،یاساس قانون به توجه ، بدونموضوعه نیقوان کنیل قرار داده دیو تأک حیرا مورد تصر یبر دادخواه بشری، حق حقوق

 .باشند حقوق نیا کامل تحققموانعی جهت  دربردارنده

 رانیا یعدالت، اصحاب دعوا، نظم حقوق ،یقانون اساس ،یحق دادخواه ها:کلیدواژه
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 مقدمه -1
به مرجعی صالح دسترسی داشته  ،حق قانونی وی کند که هر فردی بتواند در زمان تضییعوجود حق دادخواهی اقتضا می

خواهی نماید. مبنای وجود چنین حقی، اصل تساوی همگان در برابر قانون است که امکان دسترسی مساوی و تظلمباشد 
گونه تبعیضی بر اساس هیچ ،به این ترتیب (.226 ، ص1390عباسی، )کند به دادگاه قانونی و صالح را نیز فراهم می

میه جهانی حقوق لااع 10ماده )قبول نیست مذهب در دسترسی به دادگاه و مرجع رسیدگی قابل و رنگ، جنس، نژاد
عنوان حق مسلم به حق دادخواهی به ،حقوق مدنی و سیاسی یالمللنیمیثاق ب 14ماده  1موجب بند به ،همچنین (.بشر

در اجرای حق مذکور را فراهم کند و امکان  لازمت لاد است کلیه امکانات و تسهیرسمیت شناخته شده و دولت متعه
وجود  ،اجرایی شدن این حق لازمه (.224ص ، 1384هاشمی، ) خواهی برای همه وجود داشته باشددادخواهی و تظلم

ه برای همگان است. عدم وجود مانعی در مراجعه به دادگا نیزمنظور ایجاد امکان دسترسی و های صالح بهدادگاه
قاضی باید حقوق کسی را که حق وی و  گرددم دادستاندن از وظایف و اختیارات قاضی محسوب میلادر اس علاوه،به

، 1379منتظری، )گیرد ادله اثبات دعوی به اثبات برسد، بازپس لهیوسمورد تجاوز قرار گرفته، پس از آنکه حق وی به
 (.315ص 

معلوم بودن دعوا، طرح توأم با جزم  ازجمله لازم استماع دعوی دارای شرایط ،ملانگاه اس به ذکر است که از لازم
)بهادری  استو بدون تردید دعوا، بالغ و عاقل بودن مدعی، محجور نبودن مدعی و ذینفع بودن مدعی برای دادخواهی 

 (.12، ص 1393، جهرمی و حسینی
 اساسی فردی و لازمه حمایت از حق حیات، مورد یهایعنوان جزئی از حقوق و آزادحق دادخواهی به ،امروزه

قوانین  ،حقوق مدنی و سیاسی و همچنین یالمللنیالمللی ازجمله اعلامیه جهانی حقوق بشر، میثاق بتوجه اسناد معتبر بین
گذار جمهوری اسلامی ایران نیز اگرچه در قانون اساسی از حق بر دادخواهی غافل نمانده . قانوناستاساسی کشورها 

پیش رو قصد دارد تا با  پژوهشهایی وجود دارد. است لیکن برای تحقق کامل این حق بنیادین، موانع و محدودیت
ررسی این حق، مبانی عدم تکمیل این بررسی قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران در زمینه حق بر دادخواهی، ضمن ب

 .حق در حقوق موضوعه ایران را بررسی نماید

 یشناسواژه -2
 یدادخواه -2-1

ظلامه، مظلمه، از  ،یادخواهیفر ت،یتظلم، شکا ،گزارش ،برداشت قصه ،رفع قصه ،شکوه دادخواهی در لغت به معنای
مظلوم از ظالم و  تیتظلم و شکا ،ن، مظلمهکردبردن و درخواست دفع ظلم  تیشکا یقاض اینزد حاکم  یکس

 ،«آسان شده یآموزبر او دانش ،هراسان شده یاز آن دادخواه» گوید:می یکه نظامچنان. آناست درخواست دفع ظلم
احقاق حق و  یبرا ییها و مراجع قضادر دادگاه و تظلم تیحق طرح دعوا، شکا یبه معنااصطلاح  در یواژه دادخواه
 یفریک یدادرس نییحقوق بشر و از اصول مهم در آ نیادیحق در زمره اصول بن نیعدالت شدن است. ا یخواستار اجرا

 (.20 ، ص1386)ایمانی، گیرد قرار می ییقضا تیو حما تیتحت امن ،افراد یهایحقوق و آزاد ،موجب آنکه به بوده

 تظلم و دادخواهی حق -2-2
 حمایت بدون این کند. حقمی حقوق را تأمین امنیت که ای است، وسیلهاجرای حق منظور مطالبهوا بهدع اختیار اقامه
در ذات آن نباشد( و  )اگرچه است مفهوم حق امکان طرح دعوا نتیجه .و ناتمام شمرد و باید آن را ناقص نافذ نیست

(. منظور از 436 ، ص3، ج 1385است )کاتوزیان،  تضمینی چنین واقعی دارای هر حق چراکه ای ضروری استنتیجه
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ها تجاوز آن یا به تهدید قرار گرفت در معرض های شخصو آزادی حقوق چنانچه که است این تظلم و دادخواهی حق
 و در کمال غرضانهیبیز مذکور ن و مراجع نموده خسارت جبران درخواست دار قانونیصلاحیت تواند از مراجعشد، می
دهند.  خسارت جبران ی بهرأ، اثبات و در صورت کرده ادعای وی رسیدگی به عادلانه دادرسی و در یک استقلال

 هیچ اًیثانشود و  شناخته رسمیت به اقشار جامعه برای تمامی حق این اولاً که است این مستلزم دادخواهی حق نیتأم
 دادرسی هایو تضمین دفاع امکانات ، از کلیهتعقیب فرض قرار نگیرد و به تعقیب تحت کافی دلایل فردی بدون

 استقلال ، اصلبرائت برابری افراد، اصل از اصل اندعبارت دادخواهی حق هایتضمین برخوردار باشد ... اهم عادلانه
در  دادرسی اعمال لزوم ، اصلمحاکمات بودن علنی دار، اصلصلاحیت دادگاه به دسترسی اصل ،و قضات قضاییه قوه

 ، حقاحکام و مستند بودن ، مستدلبرخورداری از رفتار منصفانه ، حقوکیل از معاضدت استفاده ، حقمعقول فرصت
بر  . علاوهقضایی از خطای دستگاه ناشی خسارات جبران و لزوم و مجازات تجدید محاکمه ، منعتجدیدنظرخواهی

عادی  در قوانین بایستها میآن کامل رعایت گردند، جهت کشورها تصریح اساسی باید در قوانین حقوق این اینکه
 (.2 ، ص1398)زارع و خداکرمی،  قرار گیرند مورد توجه گذارقانون نیز توسط

 دادخواهیحق  نهجایگاه و دام -3

فرازین بنگریم، جز در  حق دادخواهی شهروندان در شمار حقوق مدنی است. اگر اصول قانون اساسی را از زاویه
سوی آن، حق حاکمیت مردم برای همگانی و هم ی، آن را یکپارچه و پیوسته خواهیم یافت. نقطهئاستثنا مواردی
سوم و پنجم قانون اساسی دید و بر  فصولتوان در سی و بنیادین را میاین دو رکن اسا .از حقوق ایشان است یپاسدار

بخش مهمی از ارکان حکومت و دولت به مفهوم عام آن، به دادگستری و به  ،در هر کشور. کارایی آن گواهی داد
اره به تعبیری قوه قضاییه اختصاص دارد و رسیدگی به دادخواهی افراد و اشخاص مقیم و ساکن در آن سرزمین، همو

منظور تواند بهحق مسلم هر فرد است و هر کس می دادخواهی»قانون اساسی:  34شود. برابر اصل این قوه سپرده می
قانون اساسی نیز مرجع رسمی تظلمات و شکایات  159اصل  ،همچنین...«. های صالح رجوع نماید دادخواهی به دادگاه

در پهنه هر . ها را منوط به حکم قانون نموده استعیین صلاحیت آنها و ترا دادگستری قرار داده و تشکیل دادگاه
 ،توان دعاوی و اختلافات را نزد مراجع عمومی و اختصاصیوجود دارد که مطابق آن می یسرزمین، نظام و سازوکار

ها و ستگاهکند، دو به قضاوت و داوری آنان سپرد. آنچه در ابتدای امر توجه همگان را به خود جلب می کرده اقامه
ها، از این نهادها مراجعی است که از وصف قضایی برخوردارند و مردم با اعتماد به این مراجع و ایمان به استقلال آن

را از دیگر  هاکه آن هستندهایی جویند. هر یک از این مراجع از جهات مختلف دارای مختصات و ویژگیتظلم می
، قضایی و یردولتیتوان این مراجع و نهادها را به دولتی و غداند. از منظری میگرنهادهای مشابه، متفاوت و متمایز می

ها اما وجه مشترک تمامی آن ؛نمود بندی، عمومی و اختصاصی، عمومی و خصوصی و غیره تقسیم و بخشییقضا ریغ
در توانایی و صلاحیت این مراجع برای رسیدگی به اختلاف طرفین یک دعوا و اعتراض به تصمیمی قانونی به مفهوم 

خواه دولتی یا خصوصی  ین،واژه نهفته است. تردیدی نیست که رسیدگی به اختلافات و دعاوی میان طرف گسترده
وفصل و رسیدگی به این دعاوی و امور طلبد تا در سایه و نظارت آن بتوان حلمیباشند، سازمان عریض و طویلی را 

 (.97 ، ص1396)نهرینی، و سامان داد  بندی کردهجمعرا 

 استنکاف از احقاق حقنقض حق دادخواهی و  -4
ده را برای ستاندن حق دیهای آن گرد آید، دادخواه و زیانها و پارهبخش سامان یابد و با همه یدرستاگر دادخواهی به

رود نهد که جز از یک شهروند مدنی انتظار نمیاو را در مسیری می بلکه فرستدرفته یا جبران آن، به کژراهه نمیازدست
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درنگ دادگری و طرف است که با اندک یاد و خطوری از آن، بیدادخواهی نزد دادگاهی مستقل و بی همان و آن
قانون اساسی ضمن برقراری حق دادخواهی  34بر همین اساس نیز اصل د. سازآشکار میرا در ذهن پدیدار و  یدادستان

اصل را داده است.  منظور دادخواهیهای صالح بهبرای هر فرد )اعم از ایرانی و خارجی(، به آنان حق مراجعه به دادگاه
تظلمات و شکایات اعم از کیفری  منظور اجرایی نمودن این حق اساسی )دادخواهی(، مرجع رسمیقانون اساسی به 159

ها را منوط به حکم قانون عادی کرده است. ها و حدود صلاحیت آنو مدنی را دادگستری قرار داده و تشکیل دادگاه
دادخواهی و تظلم از مسیر قانونی و با  ،قانون اساسی دارای دو جنبه و اثر مثبت و منفی است؛ از یک سو 159اصل 

آورد و های دادگستری را حقی اساسی و قانونی برای هر شخص به شمار میدادگاه ژهیوبهتوسل به مراجع قضایی 
ها اجازه انحراف از راه دادخواهی نزد دادگاه ،و از سوی دیگر تابدیجلوگیری و ایجاد مانع در اجرای این حق را برنم

 .دهدبرای احقاق حق شخصی را نیز نمی یرقانونیو گذر از مسیر نادرست و غ

عنوان مرجعیت تظلم و دادخواهی افراد و اشخاص، مانع از تعیین صلاحیت برای مراجع قضایی و قانونی به ،البته
وفصل اختلاف خود بپردازند. این طرق و دوستانه، به حل زیآماین نیست که طرفین اختلاف و تخاصم از طریق مسالمت

وفصل اختلاف در خارج از ، بر حلاست یافته شهرت 1(ADR) وفصل اختلافهای جایگزین حلکه به شیوه
 (.15، ص 1388)درویشی هویدا،  های دولتی تأکید دارددادگاه

وفصل خصوصی اختلافات از سوی های جایگزین حل اختلاف، عنوان عامی است که به راهکارهای حلشیوه
 یجاایی است که طرفین اختلاف، آن را بهطرق و راهکاره کارگیریبه ها،افراد اشاره دارد. هدف و مراد از این شیوه

دانند، به پایان برسانند. این گزینند تا دعوای خود را به ترتیبی که خود مناسب میهای دادگستری برمیتوسل به دادگاه
هاست اند و آن ماهیت غیر قضایی و غیردولتی آنهایی که دارند، در یک امر مشترکها با همه تنوع و گونهشیوه

مسیر قانونی  یجاوفصل اختلاف بههای جایگزین حلاتخاذ و انتخاب یکی از شیوه(. 365، ص 1388ی، جهرم یتوسل)
وفصل های جایگزین حلاحقاق حق شخصی نیست زیرا شیوه ایها و مراجع دولتی، به معنو قضایی مراجعه به دادگاه

که طرفین دعوا با توافق یکدیگر و طیب خاطر به  دشورا شامل می یزیآماختلاف نیز اصولًا طرق دوستانه و مسالمت
آن توسل جسته و اختلاف خود را در قالب سازش و یا با نظارت شخص ثالثی که از عناوینی نظیر کارشناس یا داور 

ز های آن را در قانون نیها دارای پشتوانه و حمایت قانونی نیز هستند و نشانهد. این شیوهندهبرخوردار است، پایان می
 182، 181، 180توان به توافق و تراضی طرفین بر سازش حتی در خارج از دادگاه )مواد می ،توان یافت. برای مثالمی
اند ق. آ.د. م(، احکام مستند به رأی یک یا چند نفر کارشناس که طرفین کتباً رأی آنان را قاطع دعوا قرار داده 183و 

و بعد ق. آ.د. م(، اشاره  455و  454ثال بارز و شایع آن یعنی داوری )مواد م ،ق. آ.د. م( و همچنین 331)تبصره ماده 
نیز به طرفین دعوا اختیار داده تا در  1373های عمومی و انقلاب سال قانون تشکیل دادگاه 6ماده  ،کرد. افزون بر آن

، 1396)نهرینی،  صورت توافق جهت احقاق حق و فصل خصومت، به شخصی با عنوان قاضی تحکیم مراجعه نمایند
 (.45ص 

 ذیصلاح دادخواهی مراجع -5
 گیرد. واحدهای دولتیبهره می برای انجام امور جاری کشور داشته و از اقتدارات عمومی اختیارات فراوانی دولت،

 دولت اغلب زمینه، در این ازآنجاکهپردازند اما می خدمات عمومی ارائه با مردم به دولت مستقیم عنوان رابطبه
 159 اصل . طبقاست شدن حقوق مردم امری محتمل ، ضایعاوست در دست بوده و اقتدار عمل شرایط کنندهنییتع

 ها منوط بهآن صلاحیت و تعیین هادادگاه . تشکیلتظلمات و شکایات، دادگستری است رسمی مرجع» قانون اساسی،
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و کیفری(، نوع دادگاه  دادگاه )اداری، مدنی صنف از حیث ذاتی ها بر اساس صلاحیتدادگاه«. تقانون اس حکم
 (.305، ص 1389زاده، شوند )موسیبندی میدادگاه )بدوی و تجدیدنظر( تقسیم و درجه (و اختصاصی )عمومی

 عمومی و کیفری دارند و مرجعی عموم دعاوی حقوقی به عام در رسیدگی صلاحیت یک عمومی، هایدادگاه
. دیگری سپرده است مرجع به صورت اختصاصیها را بهصلاحیت ، برخیگذارقانونمیان،  شوند اما در اینمحسوب می

 که است اشخاصی امور یا محاکمه به رسیدگی ها منحصر بهآن صلاحیت که است این اختصاصی مفهوم مراجع
قانون  غیر از آنچه هستند که مراجعی اختصاصی دیگر، مراجع به عبارت. کرده است مشخص صراحتهب گذارقانون

در نظام  که (. مرجعی92، ص 1381، امر دیگری را ندارند )شمس هیچ به رسیدگی آن مقرر کرده، حق در صلاحیت
، شده در نظر گرفته شکایات مردم از دولت به یدگیبرای رس طور مشخصایران به جمهوری اسلامی و قضایی حقوقی

اداری  دیوان عدالت ،توان گفت. میاست قانون اساسی 173 اصل مستند به تأسیس آن، اداری بوده که دیوان عدالت
اختصاصی  مرجع و غیره یک روحانیت ژهیوقضات، دادگاه  همانند دادگاه انتظامی عمومی، هایدادگاهبا  در مقایسه

معتقدند  برخی که؛ چناناست شکایات، تظلمات و اعتراضات مردم از دولت به رسیدگی دارعهدهاختصاصاً  که است
های بر صلاحیت اداری استثنائی های دیوان عدالترو، صلاحیتاست. ازاین 159 بر اصل ، استثنائی173 اصل

 (.99، ص 1372، )صدرالحفاظی شده است تلقی عمومی هایدادگاه

و تعهد دولت مبنی  سو کیاز  هایبا مشخص شدن اهمیت حق دادخواهی و اثر آن در تضمین سایر حقوق و آزاد
توان گفت علت تأکید موجبات تأمین این حق از سوی دیگر، می یسازمنظور فراهمبر لزوم انجام اقدامات ایجابی به

اهمیت این حق نسبت به سایر حقوق مصرح در  حق مسلم است، اینکه دادخواهی یک قانون اساسی بر کنندگاننیتدو
صورت حداکثری از این حق و سایر حقوق اشخاص که مورد تعرض قرار قانون اساسی بوده است تا از این طریق به

 یگذارهحیت ضابطلااز یک طرف به حدود ص ،، حراست و صیانت شود. تضمین حداکثری از حق دادخواهیردیگیم
شده در خصوص این حق و از طرف دیگر به حساسیت شورای نگهبان در صیانت از گذار و قلمرو ضوابط وضعقانون

قانون اساسی بر این حق و مسلم و انکارناپذیر  کنندگاننیکه با توجه به تأکید تدویاگونهبه گرددیبرم وقحق این گونه
که موجبات نادیده گرفته شدن یا حتی لطمه به این حق را فراهم کند، باید مغایر با  یابودن آن، تعیین هرگونه ضابطه

 ،مطالعه مفاد و اصول قانون اساسی چه آنکه ؛دانسته شود کننده از این حقو سایر اصول قانون اساسی صیانت 34 اصل
در  یعدالتیهرگونه تضییع حقوق و برسیدگی به شکایات و تظلمات افراد در برابر  خواهی وگویای اهمیت ویژه تظلم

که دادخواهی را ازجمله حقوق انکارناپذیر و مسلم  34ایران است. در این راستا، غیر از اصل  نظام جمهوری اسلامی
مستقل و پشتیبان حقوق فردی و اجتماعی،  یاعنوان قوهضمن معرفی قوه قضاییه به نیز 156همه افراد دانسته، اصل 

، 159شکایات را از وظایف قوه قضاییه معرفی کرده است. اصل  و کم در مورد تظلمات، تعدیاترسیدگی و صدور ح
صلاحیت  ،قانون اساسی 61اصل  ،تیمرجع رسمی رسیدگی به تظلمات و شکایات را دادگستری دانسته و درنها

منظور فراهم آمدن زمینه رسیدگی های دادگستری قرار داده است. بر این مبنا، بهخواهی افراد را بر عهده دادگاهتظلم
گذار اساسی ضمن قرار دادن صلاحیت عام رسیدگی به شکایات در صلاحیت به همه تظلمات و شکایات، قانون

های دادگستری، رسیدگی به برخی دعاوی خاص یا دعاوی مربوط به افراد و اصناف خاص را در صلاحیت دادگاه
 «دیوان عدالت اداری»و  172موضوع اصل  «محاکم نظامی»، 21 ضوع اصلمو« دادگاه خانواده»چون  ایمحاکم ویژه

تر عدالت و ممانعت از هرگونه تضییع منظور تحقق هرچه کاملبه ،قرار داده است. بر این اساس 173موضوع اصل 
ون صورت عام و نظام حاکم بر قانحقوق اعم از حقوق فردی و اجتماعی، نظام حقوقی جمهوری اسلامی ایران به

کرده است تا از  ینیبشیخاص پ صلاحیتصورت خاص، محاکم با صلاحیت عام را در کنار محاکم دارای اساسی به
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به استثناء برخی دعاوی خاص که رسیدگی  ،رهگذر تشکیل این محاکم، به کلیه دعاوی در این محاکم رسیدگی شود
 (.183، ص 1398ی، آئینه نگین) ها در صلاحیت مرجع خاصی قرار داده شده استبه آن

 ی ساختاری تسهیل و تضمین حق دادخواهی در نظام حقوقی ایرانهاسمیمکان -6
ی را در نظام حقوقی دادخواهی کلان و ساختارهایی که تحقق حق هاسمیمکاندر این بخش درصدد هستیم تا به بررسی 

به تحقق حق مذکور در مراجع قضایی ، بپردازیم و در بخش بعد، هنجارهای معطوف دنکنیمایران تسهیل و تضمین 
 را بررسی نماییم.

 یاز حق دادخواه یدر پاسدارشورای نگهبان  هیرو -6-1
که افراد بتوانند در صورت تعرض به حقوق  سازدیهرچند حق دادخواهی ازجمله حقوقی است که این امکان را مهیا م

خود  شدهعییو از این طریق در مقام احیای حقوق تضقضایی مراجعه کنند  دارتیخود، به دادگاه صلاح یهایو آزاد
، جلوگیری از سلب، نقض یا محدود به همین جهتمحتمل است که خود این حق نیز تضییع شود.  با وجود این برآیند،

رسی تا بتواند به تضمین و صیانت از سایر حقوق افراد بپردازد. در این زمینه، بر نیاز دارد هاییتضمین بهشدن این حق، 
رویه شورای نگهبان در مقام تطبیق مصوبات مجلس شورای اسلامی با قانون اساسی بیانگر آن است که این شورا آن 

قانون اساسی دانسته  34دسته از مصوبات مجلس را که متضمن سلب یا محدودیتی برای این حق است، مغایر با اصل 
بر  تا با اتکاخواهد شد  تلاشاست. با این مقدمه، در ادامه  مردم برآمده و از این طریق در مقام احقاق حق دادخواهی

 :حق دادخواهی بررسی شود هایشورای نگهبان، ابعاد مختلف تضمین اتنظر

 قضاییهمراجع شب ءابل اعتراض دانستن آراق -6-1-1
 یلیها بنا به دلانوفصل آدر نظام حقوقی جمهوری اسلامی ایران، رسیدگی به بخشی از دعاوی و شکایات افراد و حل

 ،«ضرورت رسیدگی سریع» ،«لزوم توجه به مقتضیات اداری و اجرایی و منافع عمومی»، «اصل تخصص»مانند 
ها تحت در صلاحیت مراجعی قرار گرفته است که از آن «کیفرزدایی و ییسیاست قضازدا»و  «محظورات قضایی»

(. 31، ص 1389طوق و لطفی،  رستمی، آقایی)شود یاد می« مراجع اختصاصی اداری»یا « قضاییشبه»عنوان مراجع 
در خارج از سازمان  ،موجب قوانین خاصکه به هستند با صلاحیت ترافعی اختصاصی یقضایی، مراجعمراجع شبه

ادارات عمومی تشکیل  امستقل ولی مرتبط ب شیوبعنوان واحدهای کمرسمی قضایی و محاکم دادگستری و اغلب به
فات، شکایات و دعاوی اختصاصی اداری لادر مورد اخت یریگمیها منحصر به رسیدگی و تصمآن صلاحیتاند و شده

مانند دعاوی استخدامی، انضباطی، مالی، اراضی و ساختمانی است که معمولاً هنگام اجرای قوانین خاص مرتبط با ارائه 
و  (اشخاص حقوقی حقوق عمومی)ت عمومی دولتی و مؤسسا یهادولت، میان سازمان یهاتیخدمات عمومی و فعال

در  با دقت (.31، ص 1389و آقایی طوق،  هداوند)شود آید و مطرح میوجود می به (اشخاص حقوق خصوصی)افراد 
سایر نهادها  در بدنه بلکه قضاییه قوه در بدنه از نظر ساختاری، نه غالباً مراجع شود که اینمذکور مشخص می تعریف

 قضایی عمل دارد و به قضایی ماهیت اند و از نظر ماهوی نیز فعالیتشانشده تشکیل مجریه قوه خاص، صورتو به
و  61، 34 اصول خاص، صورتو به اساسی متعدد قانون اصول مستند به که است در حالی ورزند. این امرمی مبادرت

از  اعم قضاییه قوه مختلف ارکان در صلاحیت و تظلمات شکایات به دگیو ساختار رسی ، شیوهاساسی قانون 159
و  شکایات به رسیدگی رو، مرجع. ازایناست اداری قرار گرفته عدالت و دیوان و اختصاصی های عمومیدادگاه

دعاوی و  وفصل، حلاساس . بر همینهای دادگستری استو دادگاه قضاییه ، قوهایران حقوقی افراد در نظام تظلمات
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شوند، می تشکیل قضاییه قوه از تشکیلات خارج در بعد ساختاری و سازمانی قضایی کهشبه مراجع از طریق خواهیتظلم
افراد  دادخواهی از سوی دیگر، مغایر حق قضایی صالح آراء در مراجع این به مسیر اعتراض سو و مسدود بودن از یک

 شود.می دادگستری محسوب های صالحدادگاه از طریق

 پاسداری از حق شورا در مقام این آید کهمی به دست مطلب این زمینه، در این نظرات شورای نگهبان با بررسی
و  را قطعی ییقضاشبه آراء مراجع متعددی را که های دادگستری، مصوباتدادگاه از طریق مردم دادخواهی

 داده تشخیص اساسی قانون 159و  156، 34 اند، مغایر با اصولقلمداد کرده قضایی صالح در مراجع اعتراضرقابلیغ
 22 ماده 2 تبصره در خصوص 26/12/1387 مورخ 3177/30/87 در نظر شماره ، شورای نگهبانطور مثال. بهاست

 ( موظف)کمیته کارگروه»: داشتمقرر می که شورای اسلامی مجلس 15/10/1387 مصوب «ایانهرای جرائم لایحه»
 گیری کند. رأی کارگروهها تصمیمآن به و نسبت رسیدگی )فیلتر( شده پالایش مصادیق به راجع شکایات به است

 ها در محاکمآن به اعتراض امکان و عدم 2 در تبصره گروهکار مصوبات بودن قطعی لیبه دلرا  «است ( قطعی)کمیته
در  که شکایاتی ، چون22 ماده 2 در تبصره»کرد:  و اعلام شناخت اساسی قانون 156و  34 دادگستری، مغایر اصول

 «شد شناخته اساسی قانون 156و  34 ، مغایر اصولنیست در دادگاه شکایت شود، قابلمی رسیدگی «کمیته» کارگروه
 رأی کارگروه» ، عبارتایراد شورای نگهبان اصلاح در مقام (. مجلس327، ص 1394، شورای نگهبان )پژوهشکده

 تشخیص شدهکرد و شورای نگهبان، ایراد مذکور را برطرف حذف 22 ماده 2 را از انتهای تبصره «است ( قطعی)کمیته
 مصوب صنفی نظام طرح 28 ماده 2 ، تبصرهشده مواجه با ایراد شورای نگهبان که دیگر مجلس مصوبه ازجمله داد.

 به کردن شکایت ، امکانتبصره این موجببه شورای اسلامی . مجلساست شورای اسلامی مجلس 9/10/1382
را  نظارت و نظر کمیسیون شود، تجویز کردهمی تعطیلوی  واحد کسب که را برای هر فرد صنفی نظارت کمیسیون

الاجرا و لازم ، قطعی14/11/1382 مورخ 6421/30/82 در نظر شماره بود. شورای نگهبان الاجرا دانستهو لازم قطعی هم
منظور و به شناخت اسیاس قانون 159و  156، 34 و مغایر اصول شرع موازین را خلاف نظارت عالی ئتیهنظر  دانستن

 )پژوهشکده« شودمی رفع اشکال قضایی، ذیصلاح مراجع به مراجعه حق حفظ به با تصریح»: ایراد مقرر داشت این رفع
 نظارت از نظرهای کمیسیون شکایت ، امکان، مجلسایراد شورای نگهبان (. متعاقب326، ص 1394، شورای نگهبان

 ایراد خود تشخیص مذکور را رافع ، اصلاحکرد و شورای نگهبان بینیپیش را در انتهای تبصره قضایی صالح مراجع به
 30/10/1371 مورخ 4139 ، نظر شمارهدادخواهی از حق شورای نگهبان گرایانهداد. شاهد دیگر برای رویکرد صیانت

و ستاد  نفرهی هفتهائتیه صادره احکام تجدیدنظر بودن قابل غیر طرح» واحدهماده  در خصوص شورای نگهبان
 مجلس 30/10/1371 مصوب صادره احکام شدن و ملغی قضایی در مراجع موقت کشت در مورد اراضی «مرکزی آن

 قانون طبق که زمین نفرهی هفتهائتیهآراء ستاد مرکزی و »: داشتمقرر می واحدهماده  . ایناست شورای اسلامی
 تشخیص و مجمع شورای اسلامی مجلس تصویب به ضرورت حکم به که های آنو تبصره موقت کشت خاص

 قضایی محاکم تجدیدنظر توسط و غیر قابل الاجرا محسوبو لازم قطعی است، صادر شده است، رسیده نظام مصلحت
 ازجمله قضایی مختلف مراجع توسط آن اجرایی نامهو آیین موقت کشت قانون به ربوطم آراء صادره است و کلیه

مزبور  اجرای قانون در خصوص و ستاد مرکزی آن واگذاری زمین نفرهی هفتهائتیهآراء  اداری علیه عدالت دیوان
و ستاد مرکزی  نفرهی هفتهائتیهآراء  الاجرا دانستنو لازم قطعی شورای نگهبان«. دشومی تلقی یکن لم بلااثر و کان

 که جهت از این واحدهماده »نمود:  و اعلام شناخت اساسی قانون 34 اصل ازجمله اساسی، متعدد قانون را مغایر اصول
« نرسید تأیید شورای نگهبان مغایر است، به اساسی قانون 173و  159، 156، 61، 57، 34 و اصول سوم از اصل 14با بند 

 (.317، ص 1394، شورای نگهبان )پژوهشکده
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ناموجه دانستن انحصار رسیدگی در دیوان عدالت اداری به رسیدگی شکلی به آراء مراجع  -6-1-2
 شبه قضایی

، داده تشخیص اساسی قانون 34 را مغایر اصل شورای اسلامی مجلس ، مصوباتشورای نگهبان از دیگر مواردی که
قضایی، محدود شبه مراجع آراء و تصمیمات به عدالت دیوان رسیدگی ها، صلاحیتآن موجببه که است مصوباتی

 ، بهدر فرایند رسیدگی عدالت دیوان که است آن شکلی ود از رسیدگی. مقصاست شده دانسته شکلی رسیدگی به
، قانونی مقررات رعایت از احراز عدم پردازد و پسمی و مقررات با قوانین عنهمعترض رأی صادره و تطبیق بررسی

از ورود در  صورت نموده و در این اقدام رأی مورد اعتراض یا ابرام نقض به ، نسبتفرجامی رسیدگی مرجع مثابهبه
 (.64، ص 1393، کند )مولابیگیدعوا خودداری می ماهیت
 ازآنجاکهشود. می نامیده شکلی دعوا، رسیدگی در ماهیت ورود دیوان عدم لیبه دل عدالت دیوان رسیدگی نوع این

 ترینمهم و بلکه موضوع از یک بخشی عنواندعوا به و ماهیت تاس ، ناقصبودن با وجود قضایی رسیدگی نوع این
 شود. در اینبرای افراد می دادخواهی در ایفای حق محدودیت گردد، سببمی خارج رسیدگی از این آن قسمت

 اداری به عدالت دیوان انحصار رسیدگی لیبه دلرا  مجلس ، مصوبهشورای نگهبان از مواردی که ، یکیخصوص
 ، طرحداده تشخیص اساسی قانون 34 در اصل مصرح دادخواهی شبه قضایی، مغایر حق از آراء مراجع شکلی رسیدگی

 13 ماده 3 تبصره . طبقاست شورای اسلامی مجلس 20/1/1374 مصوب «آن و مرجع معلمان گزینش ضوابط تعیین»
بود  شده داده رأی فرصت از ابلاغ حداکثر تا دو ماه های گزینش،مرکزی و هسته ئتیهآراء  به ضانمعتر ، بهطرح این
ها مرکزی و هسته ئتیهبه آراء  شکلی رسیدگی به نیز نسبت عدالت کنند و دیوان اداری شکایت عدالت دیوان به که

از  شکایت به رسیدگی اینکه لیبه دلرا  تبصره ، این6/2/1374 مورخ 150 در نظر شماره شورای نگهبان کند. اقدام
 شکلی رسیدگی را محدود به عدالت در دیوان وپرورشآموزش و کارکنان معلمان گزینش مرکزی و هسته ئتیه

داد و  تشخیص اساسی قانون 34 ، مغایر اصلاست کرده را از افراد سلب صالح ماهوی در مرجع رسیدگی و حق کرده
 با آراء هیئت ماهوی نسبت و شکایت دادخواهی حق بر سلب دلالت نظر که ، از این13 ماده 3 تبصره»: مقرر داشت

، ص 1394، شورای نگهبان )پژوهشکده« شد شناخته اساسی قانون 34 دارد، مغایر اصل ها از معترضینمرکزی و هسته
318.) 

شبه  از آراء مراجع اعتراض به شکلی رسیدگی اداری را محدود به عدالت دیوان رسیدگی که از دیگر مصوباتی
 اصلاح» طرح 82 ماده 2 ، تبصرهاست شده مواجه مردم دادخواهی با حق رو با ایراد مغایرت و از همین قضایی دانسته

. است مجلس« 17/7/1381 مصوب شهرداران کشور و انتخاب شوراهای اسلامی اتو انتخاب ، وظایفتشکیلات قانون
فرد »: داشتمقرر می را که طرح این 82 ماده 2 تبصره 15/8/1381 مورخ 1820/30/81 در نظر شماره شورای نگهبان

 از نوبت مذکور خارج نمایند. دیوان ایتاداری شک عدالت دیوان توانند بهگردند، میمی عضویت سلب یا افرادی که
، «خواهد بود شکلی صورتبه صرفاً رسیدگی الاجرا خواهد بود. اینو لازم قطعی و رأی آن رسیدگی کرده موضوع به

بود و  کردهاداری  عدالت دیوان برای صدور آراء را محدود به ی اداری صالحهائتیه به اعتراض امکان اینکه لیبه دل
 34 بود، مغایر با اصل دانسته و مقررات قوانین رعایت از حیثصرفاً و  را شکلی موضوعات این به دیوان رسیدگی

 دیوان به انحصار مراجعه مصوبه 61 ماده موضوع 82 ماده 2 در تبصره»: داشت بیان زمینه و در این شناخت اساسی قانون
 اساسی قانون 173و  170، 159، 156، 34 مغایر اصول دیوان این توسط شکلی اری و حصر در رسیدگیاد عدالت
 (.325-324، صص 1394، شورای نگهبان )پژوهشکده« شد شناخته

 خدمات مدیریت لایحه 95 ماده 2 ، تبصره3/12/1385 مورخ 20749/30/85 در نظر شماره شورای نگهبان همچنین،
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استناد  به تخلف تکرار این در صورت»: داشتمقرر می که شورای اسلامی مجلس 13/10/1385 کشوری مصوب
 تخلفات به های رسیدگیهیئت به فرد خاطی پرونده ،برسد معتمد و مدیر مربوطه تأیید بازرس به که هاییگزارش

 خواهد شد. تصمیمات اعمال دولتی از خدمات دائم و انفصال ، اخراجبازخرید مجازاتاز  و یکی اداری، ارجاع گشته
ی هائتیه تصمیمات اینکه لیبه دلرا « نیست قانونی در سایر مراجع رسیدگی از نظر ماهوی قابل ماده، در این مربوط

 173و  34 بود، مغایر اصول نشده دانسته نیقانو در سایر مراجع اعتراض اداری، از نظر ماهوی قابل تخلفات به رسیدگی
 )پژوهشکده« است اساسی قانون 173و  34 ، مغایر اصول95 ماده 2 تبصره»: داد و مقرر داشت تشخیص اساسی قانون

 کرده لعدو موضعی در مواردی از اتخاذ چنین شورای نگهبان که است ، گفتنی(. البته326، ص 1394، شورای نگهبان
 آراء مراجع به اند، رسیدگیرسیده تأیید شورای نگهبان به که مصوب قوانین در برخی که توضیح ؛ با ایناست

با  قوانین اما این قرار گرفته عدالت دیوان ها در صلاحیتبا آن یا مخالفت و مقررات قوانین نقض قضایی از حیثشبه
 ماده 2و بند  1360 اداری مصوب عدالت دیوان قانون 11 ماده 2، بند . برای مثالاست نشده مواجه نایراد شورای نگهبا

قضایی را شبه مراجع قطعی از آراء و تصمیمات و شکایات اعتراضات به ، رسیدگی1385 مصوب قانون این 13
بود  ها دانستهآن و ابرام و نقض و مقررات با قوانین اعتراض آراء مورد و تطبیق بررسی محدود به شکلی صورتبه

بود. در  نشده داده تشخیص اساسی مغایر قانون شورای نگهبان ( اما مواد مذکور توسط75، ص 1393، )مولابیگی
 اداری در رسیدگی لتعدا دیوان صلاحیت ،1372 اداری مصوب تخلفات به رسیدگی قانون 21 ماده 1 ضمن، تبصره

با ایراد شورای  ولی است نموده اعلام شکلیصرفاً اداری را  تخلفات به ی رسیدگیهائتیهآراء  به نسبت اعتراض به
اداری  عدالت دیوان دادرسی و آیین تشکیلات قانون 10 ماده 2بند  که ذکر است به . لازماست نشده مواجه نگهبان

 و مقررات قوانین نقض از حیثمنحصراً ها را و کمیسیون هائتیه قطعی از آراء و تصمیمات نیز اعتراض 1392 وبمص
 مطلب این علت البته، .است نشده واقع بند نیز مورد ایراد شورای نگهبان و این دانسته رسیدگی ها قابلبا آن یا مخالفت

 در صلاحیت شرایطی قضایی را تحتشبه آراء مراجع ماهوی به رسیدگی که دانست قانون این 63 ماده حکم توانرا می
 (.120، ص 1396، )قطبی است دانسته دیوان شعب

 و قضات قضاییه قوه استقلال -6-2

 شود. استقلالمی دیتأک و مجریه در برابر قوای مقننه قضاییه قوه ، بر استقلالاست حاکم دموکراسی که ییهانظامدر 
در دادگستری،  لازم ایجاد تشکیلات ، مسئولیت158 اصل . مطابقاست گردیده .ا. تصریحق 156 در اصل قضاییه قوه
 ها و تغییر محلآن و نصب و عزل و شایسته عادل قضات ، استخدامایران ی اسلامیبا جمهور متناسب قضایی لوایح تهیه

 قوه استقلال گردد. فلسفهمحسوب می قضاییه قوه رئیس از وظایف هانیاو مانند  آنان و ترفیع مشاغل و تعیین تیمأمور
در  و جلوگیری از اخلال اشخاص قضایی در سرنوشت عادلانهو  منصفانه دادرسی برای اعمال ایجاد شرایط قضاییه،
نظر  و ارائه نیز در استنباط ، قضاتقضاییه قوه ، با وجود استقلالعلاوهبهاست.  و عادلانه منصفانه دادرسی یک ترتیب
، منوچهر، موتمنی کنند )طباطبایینمی عیتتب و وجدان جز قانونبه مقامی آزاد هستند و از هیچ کاملاً در پرونده قضایی
 منتفی در قضاوت یطرفیب ی دهد، امکانرأ نفوذ دیگران تحت اگر قاضی که (. آشکار است54-53، صص 1370

 تا شرایط است گردیده نیتأم قضات شغلی ، امنیت164 رو، در اصل . از همینگرددینممهیا  دادخواهی شده و امکان
 نشود. فراهم دادخواهی حق نقض

 مرقوم اصل این در ذیل بود که پیشنهاد کرده از نمایندگان ، یکیاصل این پیرامون خبرگان مجلس در مذاکرات
برای (: »20، ص 1396، ایران جمهوری اسلامی اساسی قانون نهایی بررسی مجلس مذاکرات مشروح شود )صورت

 ترتیب، رد شد. بدین پیشنهاد از سوی نمایندگان این لیکن« گردد فراهم خودشان ، از طرفوکیل تعیین کاناتها امآن
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 دعوا توانایی اگر طرفین که بوده این اساسی قانون گذارقانونمنظور  شود کهمی معلوم خبرگان مجلس از مذاکرات
 بسیار مهمی امر تضمین نماید. این تسخیری تعیین وکیل باید برای آنان باشند، دولت نداشته وکیل برای انتخاب مالی

 76 ردیف 15 شماره رویه ی وحدترأ وفق در عمل گردد لیکنمی محسوب دادخواهی حق صحیح اعمال در جهت
 باشد، در محاکم نکرده تعیین وکیل اًشخص متهم کهیدرصورت صرفاًتسخیری  وکیل ، مداخله28/6/63 مصوب 11و 

 از اطلاق . با وجود این، چنانچهابد باشد، ضروری است یا حبس اعدام جرم آن اصلی مجازات کیفری و در مواردی که
در  ، متضرر جرم، خواندهاز خواهان دعوا اعم طرفین تسخیری جهت وکیل تعیین ، ضرورتاست مشخص 35 اصل
 خواسته در دعاوی کیفری و میزان مورد اتهام جرم مجازات از نوع نظرصرف هادادگاهو کیفری در  دعاوی مدنی کلیه

 نسبت به انتخاب است مکلف ، دولت( وجود دارد؛ بنابراینطرفین مالی امکانات فقدان )در صورت در دعاوی مدنی
 انتخاب واحده ماده 2 ، تبصرهوکیل انتخاب بیشتر حق هرچه تضمین منظوربه نماید. همچنین، تسخیری اقدام وکیل
 وکیل ی حقامحکمهکشور،  عالی دیوان تشخیص به هرگاه»: مقرر داشته 69 ماهید دعوا مصوب اصحاب توسط وکیل

و  3 درجه انتظامی مجازات موجب و برای بار اول بوده فاقد اعتبار قانونی صادره نماید، حکم سلب را از متهم گرفتن
 «.است قضایی از شغل انفصال موجب دوم برای مرتبه

 ی هنجاری تسهیل و تضمین حق دادخواهی در نظام حقوقی ایرانهاسمیمکان -7
 ر قانون اساسی و سایر قوانیند یحق دادخواه بر دیتأکانعکاس و  -7-1

و مورد حمایت قرار گرفته  شدهی نیبشیتنها دادخواهی برای اشخاص پنه ،در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران
منظور حسن اعمال حقوق مزبور در محاکم قضایی مورد عنایت واقع گردیده است. لازم نیز به هایاست بلکه تضمین

 :اند ازعبارت هاناهم این تضمی

ساسی فردی های اهای متکی به آراء عمومی و حامی حقوق و آزادیاستقلال قوه قضاییه و قضات: در رژیم. 1
 ،قانون اساسی ایران 156و  57در اصول  .شودمی دیبر استقلال قوه قضاییه در برابر قوای مقننه و مجریه تأک ،اشخاص

عنوان عضو کابینه وزیر دادگستری به ،شده است و برای تحقق هدف استقلال قوه قضاییه ینیبشیاستقلال قوه قضاییه پ
صرفاً بر  ،قانون اساسی 160موجب اصل و به شودمیها منع و نماینده قوه مجریه از دخالت در امور قضایی و دادگاه

وزیر دادگستری مسئولیت کلیه  ،تواند دارای اختیاراتی باشد. وفق اصل مذکوراساس تفویض رئیس قوه قضاییه می
 .روابط قوه قضاییه با قوه مجریه و قوه مقننه را بر عهده دارد مسائل مربوط به

جلوگیری از اعمال دادرسی منصفانه و عادلانه دیگر در سرنوشت قضایی اشخاص و  ،فلسفه استقلال قوه قضاییه
در  قاضی در استنباط و ارائه نظر قضایی ،علاوهبه است.اخلال در ترتیب یک دادرسی منصفانه و عادلانه  ،همچنین

کند زیرا خود تبعیت نمی شیآلایجز حکم قانون و وجدان پاک و ببهپرونده امر کاملاً آزاد است و از هیچ مقامی 
در قضاوت منتفی گردیده و انحلال  یطرفیبدون تردید امکان ب ،دهد یاگر قاضی تحت نفوذ و اراده اشخاص رأ

گردیده  نیامنیت شغلی قضات تأم ،قانون اساسی 164اصل  تر بر حق دادخواهی و دفاع وارد خواهد شد. از حیثجدی
بدون محاکمه و ثبوت جرم یا تخلفی  ،توان از مقامی که شاغل آن استقاضی را نمی»دارد: اصل مزبور مقرر می .است

مگر  ،بدون رضای او محل خدمت یا سمتش را تغییر داد ایطور موقت یا دائم منفصل کرد به ،که موجب انفصال است
به اقتضای مصلحت جامعه با تصمیم رئیس قوه قضاییه پس از مشورت با رئیس دیوان عالی کشور و دادستان کل و 

 «.صورت گیرد ،کندیقضات بر طبق ضوابط کلی که قانون تعیین م یاانتقال دوره

 یکس ره :قانون اساسی که مقرر داشته است 34دار: از صراحت اصل سهولت دسترسی به دادگاه صلاحیت. 2
ها را در دادگاه گونهنیدارند ا های صالح رجوع نماید و همه افراد ملت حقمنظور دادخواهی به دادگاهتواند بهمی



 17           رانیا یدر نظم حقوق یحق تظلم و دادخواه یساختار-یهنجار لیتحل، ملکی و ساعدیان

 نیمنظور تأمهای صالح را بهدولت جمهوری اسلامی ایران موظف است دادگاه شودیدسترس داشته باشند، مشخص م
 159وفق اصل  ،منظور از دادگاه صالح .ها قرار دهدترس آنحق دادخواهی و دفاع اشخاص تدارک دیده و در دس

موجب قانون آن است که حکمت تشکیل دادگاه به. دادگاهی است که به حکم قانون تشکیل شود ،قانون اساسی
ها نتوانند بر اساس میل خود دادگاه تشکیل داده و آزادی اشخاص از تجاوز افراد حقیقی و حقوقی مصون باشد و آن

مردم را  ،های قانونیدار نمایند و یا با انحلال دادگاهحیثیت و آزادی اشخاص را خدشه ،استفادهءاعمال غرض و سوبا 
 د.از حق دادخواهی و دفاع محروم کنن

 ،جهیمحاکمه و درنت یبرگزار انیبر جر یبودن محاکمات موجب نظارت مردم یبودن محاکمات: علن یعلن. 3
ها در دادگاه یدگیبودن رس ینشان داده است که سر هایدادرس یخیتار سابقه. ع استو دفا یحقوق دادخواه نیتضم

 یدگیبودن رس یعلن هیالرعالازم تیبه خصوص یقانون اساس 165اصل  .است دهیحقوق اشخاص گرد عییمنجر به تض
 صیآنکه به تشخ رمگ ،نع استشود و حضور افراد بلاماانجام می یمحاکمات علن» دارد:ها پرداخته و مقرر میدر دادگاه

ند که نتقاضا ک یدعو نیطرف ی،خصوص یدر دعاو ایباشد  نظم عمومی ای یعفت عموم یبودن آن مناف یعلن ،دادگاه
و  یاسیبه جرائم س یدگیبودن محاکمات در رس یعلن تیدگرباره خصوص ،168در صدر اصل  «.نباشد یمحاکمه علن

 .قرار گرفته است دیمورد تأک یمطبوعات

 .هماهنگ باشد یو فقه یحقوق نیموجه و با اصول و مواز دیها: احکام باو مستند بودن احکام دادگاه مستدل. 4
در  ییو قضا یحقوق نیبر اساس مواز ییقضا ءصدور آرا .دیرا در دادنامه ذکر نما یقانون حاکم بر دعو دیبا یقاض

مذکور موجب آن  بی. اعمال ترتاستافراد  یقضات نسبت به حقوق اساس تیو حساس تیحما انگریب ،جامعه کی
از حقوق دفاع  یدنظرخواهیتجد حهیلا میبتواند با تنظ ،متضرر از جرم رد شده است ایخواهان  یاست که اگر دعوا

استدلال  دیبا ،محکوم شده باشد یچنانچه متهم در اصدار ،طورنیهم .شود نیتضم یحق دادخواه ،جهینموده و درنت
 تینسبت به محکوم یگناهیت و قانون مورد استناد را درک کند تا در صورت اعتقاد به بیمحکوم هیدادگاه در توج

دارد: احکام مذکور مقرر می تیخصوص ینیبشیدر مورد پ یقانون اساس 166. اصل دیاعتراض نما یخود در مراجع عال
 .شده است رباشد که بر اساس آن حکم صاد یمستدل و مستند به مواد قانون و اصول دیها بادادگاه

 یتر حق دادخواههرچه کامل نیمنظور تضمبه یکه قانون اساس ی: ازجمله اصول مهمیدعاو لیداشتن وک حق. 5
و  یدعو نیطرف یها از سومطروحه در دادگاه یدر دعاو لیحق داشتن و انتخاب وک ،نموده است ینیبشیو دفاع پ

خود  یدارند براحق  یدعو نیها طرفدادگاه هدارد: در هممقرر می نهیزم نیدر ا یقانون اساس 35. اصل استدفاع 
 .فراهم گردد لیوک نییها امکانات تعآن یبرا دیبا ،را نداشته باشند لیانتخاب وک ییو اگر توانا ندیانتخاب نما لیوک

 یمرقوم شود: برا لیکرده بود که در ذ شنهادیپ ندگانیاز نما یکی ،اصل نیا رامونیمذاکرات مجلس خبرگان پ در
از  ،بیترت نیبد .رد شد ندگانیاز طرف نما شنهادیپ نیا .از طرف خودشان فراهم گردد لیوک نییها امکانات تعآن

 نیارد که اگر طرفمطلب د نیدلالت بر ا انونگذار و روح قشود که منظور قانونمذاکرات مجلس خبرگان معلوم می
 نیا .دینما نییتع یریتسخ لیآنان وک یبرا دینداشته باشند، دولت با لیانتخاب وک یبرا یمال ییتوانا ،و دفاع یدعو
 یصرفاً وفق رأ ،در عمل کنیشود لو دفاع محسوب می یحقوق دادخواه حیدر اعمال صح یمهم اریبس نیتضم ،امر

 لیمتهم شخصاً وک کهیدرصورت یریتسخ لیمداخله وک ،28/6/63مصوب  71و  76 فیرد 15 شماره هیوحدت رو
. است یضرور ،حبس ابد باشد ایآن جرم اعدام  یکه مجازات اصل یو در موارد یفریدر محاکم ک ،نکرده باشد نییتع
متضرر  ایاعم از خواهان  ی،دعو نیجهت طرف یریتسخ لیوک نییدر خصوص ضرورت تع 35به اطلاق اصل  تیعنا با

 ینظر از نوع مجازات جرم مورد اتهام در دعاوها صرفدر دادگاه یفریو ک یمدن یمتهم در دعاو ایاز جرم و خوانده 
در جهت  دیدولت با لیآنان در انتخاب وک یامکانات مال طدر صورت فق ی،مدن یخواسته در دعاو زانیو م یفریک
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ماده واحده  2تبصره  ،لیحق انتخاب وک شتریچه بره نیمنظور تضمبه. بردارد یسمؤثر و اسا یهاگام ،اصل یاجرا
 ،کشور یعال وانید صیدارد: هرگاه به تشخمقرر می 1369 ماهیمصوب د یتوسط اصحاب دعو لیانتخاب وک

بار اول موجب مجازات  یحکم صادره فاقد اعتبار بوده و برا ،دیم سلب نماهگرفتن را از مت لیحق وک یامحکمه
 است. ییمرتبه دوم موجب انفصال از شغل قضا یو برا 3 رجهد یانتظام
 نیهرگاه طرف»: گویدمی یقانون اساس 171: اصل یاشتباه قاض ای ریدر صورت تفس یدعو نیخسارت طرف جبران. 6

 ،گردد یمتوجه کس یمعنو ای یمالضرر  ی،حکم بر مورد خاص قیدر تطب ای و حکم ایاشتباه در موضوع  ای ریدر اثر تقص
 ؛شوددولت جبران می لهیوسخسارت به ،صورت نیا ریضامن است و در غ یاسلام نیمقصر طبق مواز ریدر صورت تفص

حقوق  نیما در تضم یقانون اساس یمترق اریمذکور ازجمله اصول بس اصل«. گرددمی تیثیاز متهم اعاده ح ،درهرحال
منظور و دفاع به یدعو نیخسارت به طرف جادیدر ا یقاض تینءاحراز سو ،موجب مفاد آنبه که و دفاع است یدادخواه

اگر  .را شخصاً بپردازد نفعیخسارات ذ دیبا یمطلب احراز شود، قاض نیاست و چنانچه ا یضرور یو یریاثبات تقص
از  یو احد باشد رخ داده یاشتباهاو  تیبه لحاظ اقدامات توأم با حسن ن حالنیاحراز نشود و درع یقاض تینءسو
 جبران گردد المالتیب قیاز طر دیخسارات وارده با ،متضرر شود گریشخص د ایها و آن یهر دو ایو  یدعو نیطرف

مواد و اصول  یدر اجرا ،نیبنابرا نشده است؛ ینیبشیها پجبران خسارت وارده بر آن یبرا یقیطر چیاما متأسفانه ه
درخواست جبران خسارت و مرجع مورد درخواست و  وهیو ش ینحوه دادرس دیبا یگذار عادقانون ،مذکور یمترق
و دقت قضات در  اطیاحت شیاولاً باعث افزا ی،مقررات نیچن یاجرا. کند ینیبشیخصوص پ نیرا در ا ازیخره موردنبالأ
 نانیو دفاع اطم یدعو نیبه طرف اًیحقوق اشخاص است و ثان عییاز تض یریدر جلوگ یدعاو یدگیو رس قیتحق انیجر
 ،اشتباه قضات موضوع جبران خسارات ای ریو دفاع به لحاظ تقص یحقوق دادخواه عییدهد که در صورت تضمی

 شده است. ینیبشیدرهرحال مقرر و پ
اصل عدم جواز تأثیر یا استنکاف قاضی در رسیدگی به دادخواهی: ازجمله اصولی که مشخصاً حق دادخواهی . 7

قاضی موظف است کوشش کند حکم هر »: گویدقانون اساسی است. اصل مذکور می 167اصل  ،کندتضمین میرا 
حکم قضیه را با استناد به منابع معتبر اسلامی یا فتاوی معتبر صادر نماید و  ،و اگر نیابد بیابددعوا را در قوانین مدونه 

 «.از رسیدگی به دعوا و صدور حکم امتناع ورزد ،نین مدونهتواند به بهانه سکوت یا نقص یا اجمال یا تعارض قوانمی
از اصول مهم حقوق مدنی و کیفری متضمن حفظ شرافت و حیثیت افراد جامعه و مانع  ،اصل برائت: اصل برائت. 8

فرض بر برائت  ،موجب مفاد اصل مزبور در حقوق مدنیبه .تجاوز به حقوق شهروندان در جامعه مدنی متمدن است
مقرر اصل مذکور چنین  تمهیدقانون آیین دادرسی مدنی در مقام  197ماده . ذمه شهروندان نسبت به همدیگر است

باید آن را اثبات کند والا مطابق  ،اگر کسی مدعی حق یا دینی بر دیگری باشد ،بنابراین ؛برائت است ،اصل»: داردیم
 «.هد شدعلیه خواحکم به برائت مدعی ،این اصل

که اصل بر عدم ارتکاب رفتار مجرمانه  ابه این معن ؛هستند یگناهیاشخاص برخوردار از فرضیه ب ،در حقوق کیفری
که صرفاً جنبه  یمگر اینکه بر حسب مورد شاکی خصوصی و مقام تعقیب جامعه و یا در جرائم ،توسط شهروندان است

و در یک دادرسی منصفانه که  طرفیل کافی نزد دادگاه صالح و بمقام تعقیب بتواند با قرائن و دلای ،عمومی دارند
قانون  37اصل . را نسبت به طرف دعوای خود ثابت کند خلاف آن ،کلیه حقوق دفاعی شخص در آن تضمین گردیده

مجازات و اجرای آن باید تنها از طریق دادگاه صالح و »: داردالذکر مقرر میاصل فوق ینیبشیاساسی در خصوص پ
اشعار این ماده  .شده است ینیبشیقانون مجازات اسلامی پ 575ماده ضمانت اجرای این اصل در «. موجب قانون باشدبه
ی یا قرار یتوقیف یا دستور یا تعقیب جزا ،برخلاف قانون ،صلاحذی نیهرگاه مقامات قضایی یا دیگر مأمور»: داردیم
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به انفصال دائم از سمت قضایی و محرومیت از مشاغل دولتی به مدت پنج سال محکوم  ،مجرمیت کسی را صادر نمایند
 «.خواهند شد

که همانند اصل برائت ضامن  بوده اصل قانونی بودن جرم و مجازات: ازجمله اصول مهم دیگر حقوق کیفری. 9
بور تحت عنوان قاعده اصل مز .های اساسی فردی شهروندان جامعه متمدن مدنی استحراست از حقوق و آزادی

 یطورکلهیچ فعل و ترک فعلی یا به ،الذکرموجب مفاد عنوان فوق. بههستفقهای اسلام نیز  دییعقاب بلابیان مورد تأ
مگر آنکه قبلاً از سوی مقنن دارای وصف مذکور  ،نیست ینیرفتاری دارای وصف مجرمانه و قابل مجازات یا اقدام تأم

اصل قانونی  ینیبشیقانون اساسی مبادرت به پ 36اصل . قانونی به مردم ابلاغ شده استگردیده و طی تشریفات مقرر 
موجب قانون حکم به مجازات و اجرای آن باید تنها از طریق دادگاه صالح و به»گوید: بودن مجازات نموده و می

هیچ فعل یا ترک فعلی به » :قانون اساسی مصرح است به اینکه 169اصل  ،در خصوص اصل قانونی بودن جرم«. باشد
اصل مذکور موجب تضمین حقوق دفاعی «. شودجرم محسوب نمی ،استناد قانونی که بعد از آن وضع شده است

 .متهمین است

در رسیدگی به جرائم  منصفهئتی: حضور هیاسیدر رسیدگی به جرائم مطبوعاتی و س منصفهئتیحضور ه. 10
 .رودحفظ حقوق دفاعی متهمین به ارتکاب جرائم مذکور به شمار می در یتوجهتضمین قابل ،سیاسی و مطبوعاتی

رسیدگی به جرائم سیاسی و مطبوعاتی علنی است و با حضور »: گویدقانون اساسی در این راستا می 168اصل 
و تعریف جرم سیاسی  منصفهئتینحوه انتخاب شرایط اختیارات ه .گیرددر محاکم دادگستری صورت می منصفهئتیه

جرائم مطبوعاتی با عنایت به لایحه قانونی  ،منظور تحقق اصل مذکوربه«. کندرا قانون بر اساس موازین اسلامی معین می
 ،شود اما قانون عادیرسیدگی می منصفهئتیبا حضور ه وشورای موقت انقلاب اسلامی  1358مطبوعات مصوب سال 

در  منصفهئتیم سیاسی به تعریف جرم سیاسی نپرداخته و نحوه شرکت هتاکنون در خصوص رسیدگی به جرائ
 .رسیدگی به جرائم مذکور را معین نکرده است

منع دستگیری خودسرانه و لزوم و تفهیم فوری اتهام با ذکر ادله آن در راستای حمایت از حقوق دفاعی متهمین . 11
 ،توان دستگیر کردرا نمی کسچیه»گوید: قانون اساسی می 32اصل  :های اساسی فردی شهروندانو حقوق آزادی

بلافاصله کتباً به  ،موضوع اتهام باید با ذکر دلایل ،کند. در صورت بازداشتمگر به حکم و ترتیبی که قانون معین می
 و ارسال ،ضاییپرونده مقدماتی به مراجع صالحه ق ،ساعت وچهارستیمتهم ابلاغ و تفهیم شود و حداکثر در مدت ب

گونه که ملاحظه همان«. شودطبق قانون مجازات می ،متخلف از این اصل. مقدمات محاکمه در اسرع وقت فراهم گردد
تنها از اصل آزادی اعمال و رفتار در چارچوب مقررات حمایت نموده و دستگیری خودسرانه اصل مذکور نه ،شودمی

قابل تعقیب کیفری دانسته است بلکه در صورت بازداشت یا دستگیری  و خارج از ضوابط قانونی اشخاص را ممنوع و
قانونی شخص به اتهام ارتکاب جرم، به حق اطلاع فوری متهم از اتهام مطروحه و دلایل آن به نحو کتبی تصریح نموده 

جهل نسبت  .تلازمه احترام به حق دفاع اس ،علیهاست زیرا حق آگاهی متهم از مدارک اتهام و شرح ماوقع مطروحه
های اساسی فردی به موضوع اتهام و خصوصاً عدم ارائه مدارک آن موجب خلع سلاح در دفاع از حقوق و آزادی

قانون مجازات  575در ماده  ،اصل مزبور تجاوز ازضمانت اجرای کیفری ، شدکه فوقاً ملاحظه و چنان خواهد بود
 .شده است ینیبشیاسلامی پ

آزادی  ینیبشیقانون اساسی در جهت پ 38شکنجه برای کسب اقرار اطلاع و سوگند: اصل ممنوعیت هرگونه . 12
هرگونه شکنجه برای گرفتن اقرار »دارد: مطلق و سلامت اراده متهم یا مطلع در حین بازجویی و کسب اطلاع مقرر می

 یا اقرار و ،نین شهادتاقرار یا سوگند مجاز نیست و چ ،اجبار شخص به شهادت .و یا کسب اطلاعی ممنوع است
اصل مزبور مورد حمایت قوانین «. شودمتخلف از این امر طبق قانون مجازات می .سوگندی فاقد ارزش و اعتبار است
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 یرقانونیانتظامی باید از اعمال هرگونه رفتار خلاف قاعده و غ نیقضات یا مأمور .و رویه قضایی دادرسی کیفری است
. اعتبار یا عدم اعتبار قضایی اقرار حاصله از متهم که از دلایل اثبات امر کیفری محسوب ی احتراز جویندیدر حین بازجو

ی مبتنی بر اعمال فشار یا حیله یا اغفال متهم باشد و یچنانچه شیوه بازجو .ی داردیبستگی تام به شیوه بازجو ،شوندمی
 .شوداخلال به حقوق دفاع محسوب می به اراده آزاده و آگاه وی خدشه وارد آورد، ءیا به هر نحوی از انحا

تنها شکنجه جسمی بلکه نه ،«هرگونه شکنجه»شود که اولًا با توجه به اطلاق عبارت معلوم می 38از مفاد اصل 
هرچند قانون آیین دادرسی کیفری در منع توسل به اکراه یا اجبار متهم  ،اًیثان ؛روحی نیز در قانون اساسی ما ممنوع است

عدم اعتبار اقرار حاصل از روش فوق ساکت است.  ایجویی صراحت دارد اما در خصوص اعتبار در موقع باز
را فاقد اثر حقوقی اعلام کرده « شکنجه»قانون اساسی به رفع نقیصه مزبور همت گماشته و اقرار حاصل از  ،خوشبختانه

در قانون  شدهینیبشیرای کیفری پعلاوه بر ضمانت اج یگذار مؤسس ضمانت اجرای مؤثرقانون ،است. خلاصه اینکه
 .کردن اعتبار اقرار ناشی از شکنجه به وجود آورده است اثریدر حمایت از حق دفاع متهم با ب ،مجازات اسلامی

هر یک از اگر »: داردمقرر می 38قانون مجازات اسلامی در خصوص ضمانت اجرای کیفری اصل  578ماده 
او را اذیت و آزار بدنی  ،برای اینکه متهمی را مجبور به اقرار کند ،ضایی دولتیقضایی یا غیر ق ینمستخدمین و مأمور

گردد و چنانکه کسی در حسب مورد حبس از شش ماه تا سه سال محکوم می ،علاوه بر قصاص یا پرداخت دیه ،نماید
واسطه فقط دستوردهنده به مجازات حبس مذکور محکوم خواهد شد و اگر متهم به ،خصوص دستور داده باشد نیا

 «.مجازات آمر قتل را خواهد داشت ،مباشر، مجازات قاتل و آمر ،ت کندواذیت و آزار ف

 بر دادخواهی در راستای تحقق حق اساسی قانون هاینیتضم -7-2

 هایتضمین بلکه قرار گرفته مورد حمایت برای اشخاص دادخواهی حق نهاتنه ایران، جمهوری اسلامی اساسی در قانون
 از: اندعبارت هاتضمین این . اهماست شده ینیبشیپ قضایی مزبور در محاکم حق اعمال حسن منظوربهنیز  لازم

 دارتیصلاح دادگاه به دسترسی سهولت -7-2-1

 حق نیتأم منظوربهرا  های صالحاست دادگاه موظف دولت که است مشخص اساسی قانون 34 اصل از صراحت
 تشکیل قانون حکم به که است ، دادگاهیصالح .ا. منظور از دادگاهق 159 اصل ببیند. وفق تدارک اشخاص دادخواهی

خود  میل ها نتوانند بر اساسباشد و آن مصون و حقوقی از تجاوز افراد حقیقی ، آزادی اشخاصطریق تا بدین شود
، های قانونیدادگاه نمایند و یا با انحلال دارخدشهرا  و آزادی اشخاص ی، حیثیتورزغرضو با  داده تشکیل دادگاه

 نمایند. محروم دادخواهی را از حق مردم

 از رسیدگی قاضی جواز استنکاف عدم اصل -7-2-2
 قاضی اصل ،نی؛ بنابراکندمی را تضمین دادخواهی حق مشخصاً است که اصولی ازجملهاساسی،  قانون 167 اصل

معتبر  منابع را با استناد به قضیه بیاید و اگر نیابد، حکم مدون هر دعوا را در قوانین کند حکم کوشش است موظف
 به از رسیدگی مدون قوانین یا تعارض یا اجمال یا نقص سکوت بهانه تواند بهیا فتاوی معتبر صادر نماید و نمی اسلامی

 مزبور برای هر یک اجرای کیفری برای اصل ضمانت تعیین در مقام مجازات ورزد. قانون امتناع دور حکمدعوا و ص
اندازند یا  ریتأخ به قانون خلاف را به کنند یا صدور حکم امتناع یا رسیدگی شکایت از قبول که قضایی از مقامات

 از شغل دائم و انفصال اول در مرتبه سال تا یک ماه ، ششخسارت هیتأدبر  رفتار کنند، علاوه قانون صریح برخلاف
 .است کرده تعیین تکرار مجازات در صورت قضایی
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 وکیل داشتن حق -7-2-3

 داشتن حق ،است نموده ینیبشیپ دادخواهی حق ترکامل هرچه تضمین منظوربه اساسی قانون که مهمی اصول ازجمله
دعوا  ، طرفینهادادگاه در همه»: است مقرر داشته زمینه در این اساسی قانون 35 در دعاوی است. اصل وکیل و انتخاب

 تعیین ها امکاناتباشند، باید برای آن نداشته وکیل انتخاب نمایند و اگر توانایی انتخاب دارند برای خود وکیل حق
 در ذیل بود که پیشنهاد کرده از نمایندگان ، یکیاصل این پیرامون خبرگان مجلس در مذاکرات«. گردد فراهم وکیل

، 1394، ایران جمهوری اسلامی اساسی قانون نهایی بررسی مجلس مذاکرات مشروح شود )صورت مرقوم اصل این
رد  پیشنهاد از سوی نمایندگان این لیکن« گردد فراهم خودشان طرف ، ازوکیل تعیین ها امکاناتبرای آن(: »720ص 

اگر  که بوده این اساسی قانون گذارقانونمنظور  شود کهمی معلوم خبرگان مجلس از مذاکرات ترتیب، شد. بدین
امر  نماید. این تسخیری تعیین وکیل آنانباید برای  باشند، دولت نداشته وکیل برای انتخاب مالی دعوا توانایی طرفین

 رویه ی وحدترأ وفق در عمل گردد لیکنمی محسوب دادخواهی حق صحیح اعمال در جهت بسیار مهمی تضمین
 تعیین وکیل شخصاً متهم کهیدرصورت صرفاًتسخیری  وکیل ، مداخله28/6/63 مصوب 71و  76 ردیف 15 شماره
 . اینابد باشد، ضروری است یا حبس اعدام جرم آن اصلی مجازات کیفری و در مواردی که باشد، در محاکم نکرده

 دعوا اعم طرفین تسخیری جهت وکیل تعیین ، ضرورتاست مشخص 35 اصل از اطلاق چنانچه که است امر در حالی
مورد  جرم مجازات از نوع نظرصرف هادادگاهو کیفری در  اوی مدنیدع )در کلیه ، متضرر جرم، خواندهاز خواهان

وجود دارد. بدین  طرفین مالی امکانات فقدان ( در صورتدر دعاوی مدنی خواسته در دعاوی کیفری و میزان اتهام
 انتخاب بیشتر حق هرچه ینتضم منظوربه نماید. همچنین تسخیری اقدام وکیل در انتخاب است مکلف ترتیب، دولت

 تشخیص به هرگاه»: مقرر داشته 69 ماهید دعوا مصوب اصحاب توسط وکیل انتخاب واحده ماده 2 ، تبصرهلیوک
و برای بار  بوده فاقد اعتبار قانونی صادره نماید، حکم سلب را از متهم گرفتن وکیل ی حقامحکمهکشور،  عالی دیوان

 «.است قضایی از شغل انفصال موجب دوم و برای مرتبه 3 درجه انتظامی مجازات موجب ولا

 هادادگاه احکام و مستند بودن مستدل -7-2-4

. افراد است اساسی حقوق به نسبت و حساسیت ، بیانگر حمایتو قضایی حقوقی موازین بر اساس صدور آراء قضایی
 مواد قانون و مستند به باید مستدل هادادگاه احکام»: است مذکور مقرر داشته خصوصیت ینیبشیپمورد  در 166 اصل

ذکر  بر دعوا را در دادنامه حاکم باید قانون قاضی بنابراین،؛ «است صادر شده حکم آن بر اساس باشد که ایو اصولی
 از حقوق ی،دنظرخواهیتجد لایحه رد شد، بتواند با تنظیم یا متضرر از جرم اگر دعوای خواهان طریق تا بدین نماید

 شود. افراد تضمین دادخواهی ، حقجهیدرنتو  نموده خود دفاع

 قاضی تقصیر یا اشتباه دعوا در صورت طرفین خسارت جبران -7-2-5

بر  حکم یا در تطبیق یا حکم در موضوع قاضی در اثر تفسیر یا اشتباه هرگاه»: است ر داشتهاساسی مقر قانون 171 اصل
و در  است ضامن اسلامی موازین تقصیر، مقصر طبق گردد، در صورت کسی ، ضرر مادی یا معنوی متوجهمورد خاص

مذکور  اصل«. گرددمی حیثیت اعاده از متهم ،الدرهرحشود. می جبران دولت لهیوسبه خسارت صورت، غیر این
در  قاضی احراز سوءنیت اصل، این موجببه. است دادخواهی حق در تضمین اساسی قانون بسیار مترقی اصول ازجمله

 باید خسارت امر احراز شود، قاضی این و چنانچه تقصیر وی ضروری است دعوا و اثبات طرفین به ایجاد خسارت
 او اشتباهی نیت با حسن توأم اقدامات لحاظ به ،حالنیدرعاحراز نشود و  قاضی اگر سوءنیت را بپردازد لیکن ذینفع

 جبران المالتیب باید از طریق وارده دیگر متضرر شود، خسارت ها و یا شخصیا هر دوی آن از طرفین و یکی داده رخ
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 خسارت و جبران شرع در مورد خطای حاکم اسلام دادرسی . در نظاماست امامیه مذکور متخذ از فقه گردد. اصل
اجرای حد صادر  به شهود، حکم شهادت بر اساس شرع حاکم ، چنانچهمثالعنوانبه. است شده مواردی بیان وارده،
 عهده بر قتل دیه صورت گردد، در این شهود روشن فسق د، آنگاهشو کشته هیعلمحکوم آن واسطهبهباشد و  کرده

احضار نماید و  آن در مورد اثبات اجرای حد یا تحقیق را جهت حامله زنی شرع، اگر حاکم . همچنین،است المالتیب
مورد از  فقها، این زیرا بنا بر عقیده ستا المالتیب بر عهده جنین شود، دیه جنین دچار سقط ترس لحاظ به زن آن

، ؛ خمینی472، ص 1362، گیرد )نجفیصورت می المالتیب از طریق خطای حاکم خسارت و جبران موارد خطاست
 دعوا اطمینان طرفین گردد، بهمی بیشتر قضات دقت سبب بر اینکه ، علاوهمقرراتی (. اجرای چنین481، ص 1385

 شده ینیبشیپ خسارت جبران ، امکانقضات تقصیر یا اشتباه لحاظ به دادخواهی حق تضییع در صورت دهد کهمی
 .است

 محاکمات بودن علنی -7-2-6

در  یدرستبه اساسی است. قانون هایدادرس این افراد در طی حقوق ی سری بیانگر تضییعهایدادرس در باب مطالعات
 منافی بودن علنی از نظر دادگاه در مواردی که صرفاًو  است قرار داده محاکمات بودن را بر علنی ؛ اصل165 اصل
 محاکمات بودن نخواهد بود. علنی علنی تقاضا کنند، محاکمه خود طرفین باشد و در مواردی کهعمومی  یا نظم عفت

 .است دادخواهی حق و تضمین برگزاری دادگاه یاندر جر مردمی نظارت موجب

 یریگجهینت -8
اسناد  نیترمهم. شودیممصادیق حقوق بشر و حقوق شهروندی محسوب  نیترمهمیکی از  عنوانبهحق دادخواهی 

بشر،  حقوق اروپایی ، کنوانسیونو سیاسی مدنی حقوق بشر، میثاق حقوق جهانی اعلامیه ازجملهبشری  حقوق
 اند.نموده دیتأک شهروندان دادخواهی بر حق بشر اسلامی حقوق بشر و اعلامیه حقوق ییکایآمر کنوانسیون

باید  ،برای اینکه ببینیم آیا حقوق شهروندی در دادخواهی عادلانه رعایت شده است یا نهلازم به ذکر است، 
 کههنجارهای داخلی هستند  ،دسته اول ؛شوندبه چند دسته تقسیم می هنجارهای مختلفی را بررسی کنیم. این هنجارها
میزان پایبندی  کهالمللی هستند های بینکنوانسیون ،بینم. دسته دومدر قانون اساسی و قوانین عادی آن کشور می

به میثاق حقوق مدنی و ها بیانگر میزان اعتقاد به موازین و مفاد این اسناد است. دولت ایران کشورها به این کنوانسیون
با اقتباس از این  است و ملحق شده ،مباحث را در خصوص حق دادرسی عادلانه بیان نموده نیترسیاسی که عمده

اصل  14در بند  جمهوری اسلامی ایران مقررات داخلی را تصویب و یا اصلاح کرده است. قانون اساسی ،کنوانسیون
صراحت از اصول دادرسی عادلانه گذار بهقانون لیو نموده است دیروندان تأکشه ییامنیت قضا نیقانون اساسی به تأم 3

از اصول دادرسی عادلانه  یکیعنوان به رسد حق دسترسی به امنیت قضایی رابه نظر می ،حالنیباااست. صحبت نکرده 
منشور  56ماده  وظیفه ذاتی حاکمیت و سیستم است. ،گری است اما دادرسیدر نظر دارد. دادخواهی مبتنی بر مطالبه

 غیرهبه حق شهروندان در دسترسی به دادخواهی عادلانه و با سهولت در مراجع اداری، انتظامی و  ،حقوق شهروندی
 برداشت کرد که منظور صرفاً دعاوی کیفری نیست.  گونهنیتوان ابر این اساس می دارد.اشاره 

بر  دیگر، حق عبارت شود. به تکلیفی تصدیق تواند موجبمی تصور هر حقی کرد که شاز دیگر سو، نباید فرامو
نیز  سیاسی کرد. نظام تحلیل بر هر جامعه حاکم سیاسی دادگستری نظام را باید در کنار تکلیف شهروندان دادخواهی

 هرچند آورد. عمل به جوعدالتو  دادخواه یحقوق فرهنگ و تقویت تعمیق را در جهت لازم هایباید کوشش
 رسمیت را به بر دادخواهی حق اساسی، قانون 34 در اصل یالمللنیباز اسناد  تبعیت نیز به ایران جمهوری اسلامی
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 عدم امر یعنی ود. اینشاجرا نمی عملاً  قانون اجرا باشد، آن فاقد ضمانت اگر قانونی که است بدیهی لیکن است شناخته
تظلم و دادخواهی در  حق کامل را برای تحقق ، راهدادخواهی در راستای اجرای حق اجرا در قوانین وجود ضمانت

بر  بشری، حق امور حقوق به با توجه اساسی قانون اگرچه بنابراین،؛ است بسته ایران جمهوری اسلامی حقوقی نظام
جدی  تا حدودی مانع اساسی، قانون به توجه بدون موضوعه قوانین لیکن قرار داده دیتأکو  را مورد تصریح دادخواهی

 اند.در کشور شده حقوق این کامل در تحقق

در  به توانمی هستند که ایران حقوقی در نظام بر دادخواهی اجرای حق دیگری نیز مانع مسائلامر،  بر این علاوه
 بر دادخواهی حق اقامه امکان اداری، عدم عدالت دیوان ازجمله برای شهروندان قضایی مراجع بعضی نبودن دسترس

 امکان ، عدمهای امنیتیدر پرونده حضور وکیل اجازه ، عدمی دادرسیهانهیهز در پرداخت مالی توانایی عدم علت به
 اجازه ، عدمموارد محدود و ویژه تسخیری به وکیل امر تعیین و محدود بودن مالی توانایی عدم علت به وکیل تعیین

 دادرسی آیین قانون نمود. حتی ، اشارهاست و مهمی بسیار حساس مرحله که مقدماتی در تحقیقات حضور وکیل
 این ، نتوانستهشهروندی است حقوق حفظ در زمینه قانون نیتریمترق ادعای برخی، به نیز که 1392 کیفری مصوب

 انجام گوناگونی را اقدامات بایستی بر دادخواهی اجرای حق موانع برای برداشتن گذارقانونکند.  را برطرف موانع
اجرای  مانع که و حقوقی حقیقی ی در برخورد با افرادمؤثراجراهایی  ضمانت موضوعه در قوانین نکهیا ازجملهدهد، 

 .نماید شوند، وضعمی شهروندان دادخواهی حق
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