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Abstract 

The awarding of damages as compensation for trademark infringement has increasingly gained 

importance in the modernized economies of the world. The calculation and assessment of damages 

resulting from trademark rights violations have always posed a challenge for both judicial courts 

and official experts, as well as for the owners of these rights in proving the causal link between 

the infringing act and the incurred damage. For this reason, some countries' laws have introduced 

the concept of nominal or statutory damages alongside actual damages. Generally, the benefit that 

the infringer gains from violating trademark rights exceeds the damage suffered by the rights 

holder. Consequently, in England, the trademark owner has the option to choose between receiving 

actual damages and the infringer's profits. However, with the increase in trademark infringements 

and the growth of counterfeit goods, courts in the United States have recognized that awarding 

punitive damages may serve as a necessary deterrent to protect the interests of trademark owners. 

Keywords: trademarks, damages, intellectual property, England, United States 

 

 

 Corresponding Author: a.rahimighadim@mail.sbu.ac.ir 



 ای حقوقرشته فصلنامه تحقیقات نوین میان 
 77- 67، 1403بهار ، 1، شماره 4دوره 

jmirl.apadana.ac.ir 

 

 

ت: 
یاف

در
خ 

اری
ت

25/
11/

14
02

   
   

   
ش: 

یر
پذ

خ 
اری

ت
11/

02/
14

03
   

   
   

eI
S

S
N

: 
2

7
8

3
-4

2
0

4
   

  
  

   
IS

S
N

: 
2

7
8

3
-3

6
3
1

 

  

 

 در حقوق انگلستان و آمریکا علائم تجاري ناشی از نقض بررسی انواع خسارات

   علیرضا رحیمی قدیم
  ،ی فکر  تیگروه حقوق مالک ،یدانشکده علوم انسان  ارشد،یکارشناسدانشجوی 

 .رانیتهران، ا ،یبهشت دیدانشگاه شه 

 

 چکیده
کرده است. نحوه   دای پ  تیشده جهان اهممدرن   یدر اقتصادها  یاندهیطور فزابه   ،یعنوان جبران نقض حقوق علائم تجارخسارت به  یاعطا

  ی دادگستر ی و کارشناسان رسم یی محاکم قضا یسو برا کیهمواره از   ی،از نقض حقوق علائم تجار ی خسارات ناش ی ابیمحاسبه و ارز
  ن یبوده است. به هم  زی برانگچالش  ،فعل مرتکب و ورود خسارت  نیب  تیمنظور اثبات رابطه سببحقوق به   نیمالکان ا  یبرا  گرید  یو از سو

که متخلف    ی . اصولاً منفعتدیگرد  جادیا  ی در مقابل خسارت واقع  یاعتبار  ای  ی به نام خسارت اسم  ی کشورها مفهوم  ی برخ  نیدر قوان  ،علت
علت است که در    نیو به هم  دشوی است که دارنده آن حقوق متحمل م  ی از خسارت  شیب  د،ینمای کسب م  یاز نقض حقوق علائم تجار

انتخاب ب  یمالک علامت تجار  ،انگلستان باا  ریّو سود مرتکب مخ   ی خسارت واقع  افتیدر  نیدر  موارد نقض    شیبا افزا  حال،نیاست. 
ممکن است    ی هیخسارت تنب  یاند که اعطامتوجه شده  هادادگاه  کا،یمرآ  متحدهالاتیدر ا  ،ی تقلب  یو رشد کالاها   یحقوق علائم تجار

 . باشد یمحافظت از منافع دارندگان علائم تجار یبرا یعامل بازدارنده ضرور کی

 علائم تجاری، خسارت، مالکیت، فکری، انگلستان، آمریکا  ها:کلیدواژه 
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 مقدمه
  ی همچون علائم تجار  یرمادی با اموال غ   یموارد وجه اشتراک   یدر برخ   ی،خسارت در خصوص اموال ماد  ن یینحوه تع 
  ی عن ی  یاموال از سه رکن اصل  ن یهر دو نوع ا  ی،مدن  تیبر اساس قواعد مسئول   یدر بحث خسارات واقع  ،مثال  یدارد. برا

که بر اساس    یی هادر روش  ،ن ی. همچنندینمایم  یروی دو رکن پ  ن ی ا  ن یب  تی ورود خسارت و رابطه سبب  بار،انیفعل ز
شده حاصل از نقض،  لی دارا شدن نامشروع مرتکب نقض و منافع تحص   ایو    یرفته مالک علامت تجار سود ازدست

مالک علامت تجار  م  یخسارات  ماد  گردد،یمحاسبه  اموال  همچون در مبحث غصب در    یبا محاسبه خسارت در 
هرچند به فعل    ،است که در زمان تصرف او به مال مغصوب وارد شده باشد  یب یو ع  صکه غاصب مسئول هر نق  ییجا

بدون آنکه خود او تسلط بر آن مال   یحت   ،ز تصرف در مال خود مانع شودمالک را ا  یکه شخص   ییدر جا  ایاو نباشد  
، مشابهت وجود  ودضامن خواهد ب  بی تسب  ایدر صورت اتلاف    کن یل  شود یآنکه غاصب محسوب نم  رغم یکند، عل  دای پ

  ن یاز دارنده آن حق، همچن  یمکف  تیو لزوم حما  ی چون علائم تجار  یرمادی نقض اموال غ   یدگی چ ی پ   لی لکن به دل  ؛دارد
ها در صنعت،  آن ازیو ن ا ی روز دن ی هایو تکنولوژ هایارتباط آن با فناور لی به دل  یحقوق  ن یضرورت مقابله با نقض چن

از نقض    ،یفکر  تیخسارت حقوق مالک  ن ییتع   یابی فرد محاسبه و ارزمنحصربه  متدها و  لازم است تا بر اساس روش
 نمود.  ای مه  یو خارج یداخل گذارانهیمشارکت سرما یرا برا یاعتمادنموده و بستر امن و قابل یری ها جلوگ آن

دارا شدن   ت ی است چراکه بر اساس اصل ممنوع  ی واجد ورود خسارت به مالک علامت تجار   ی اصولاً هر نقض
نموده است که مستحق آن    لی را از عمل ناقضانه خود تحص  یمنافع نامشروع  ی،نامشروع، مرتکب نقض علائم تجار

پس از اثبات    ،اساس  نیبازگردانده شود. بر ا  ،بوده  از آن  تفاع که قانوناً مستحق ان   یمنافع نامشروع به کس  نیا  دینبوده و با
بامحکوم  ،یفریک  ای  یاز مراجع حقوق   کیمرتکب در هر    تی نقض و محکوم  که مرتکب از    ی راانتفاع   زانی م  دیله 

حکم به جبران    یی،و در صورت احراز توسط مرجع قضا  دیاثبات نما  ،نموده  لی تحص   ه ی ارتکاب نقض حقوق مشارال 
 .خواهد شد درخسارت صا

محاسبه خسارت بر   یعنیمربوط به آن    ی قواعد کل  ت یرعا  ،یخسارت دارنده حقوق علائم تجار   نییتع   منظور به
وارده به دارنده حق علامت    انیو محاسبه ضرر و ز  ن ییدر صورت عدم امکان تع   یاست ول  یوارده، ضرور  انیاساس ز

م  ن ی گزیجا  یهااز روش  افتهیتوسعه  یدر کشورها  ،یتجار  از تخلف خود    شودیاستفاده  متخلف  امکان  تا در حد 
کننده که  بحث خسارت جبران  در  محفوظ گردد.  زین  یحقوق دارنده علائم تجار  ،نیو همچن  دیحاصل ننما  یسود

  ، اما در هر صورت  گرددیافزوده م  ز ی خسارت ن  نیی ها در تعدادگاه  ت ی بر مسئول  شود، یمسئله عدم نفع هم اغلب مطرح م 
بادادگاه دعاو  دیها  به  قانون  فصل خصومت    یدگ ی رس  یبه حکم  و  گاهکنندکرده  اوقات.  برآورد   ی  است  ممکن 

  ی به مالک خسارت   یدر اثر نقض حقوق علامت تجار   ،طور مثال نتوان ثابت کرد که به  یعنی  ، ممکن نباشد  ی خسارت واقع
  ی حقیاو را رد نمود و او را به ب یدعو  ایمالک را از مطالبه خسارت منع    توانیصورت نم  نیوارد شده است لکن در ا

استفاده نموده    جوزبدون م  ری از مال غ   یصورت گرفته و شخص  ینقض حقوق و  ،چراکه در هر صورت  کردمحکوم  
  تیرعا  ،خسارت  ن ییتع  یدرست است که برا  ،. درواقعمیمالک حق قائل شو  یرا برا  یمنظور حق  ن یبد  دیاست و با
در صورت تحقق    مااست ا   یخسارت ضرور  زانی در تحقق و محاسبه م  یمدن  ت ی وجود ارکان مسئول  یعنی  ی قاعده کل

کننده  همچون طرق محاسبه خسارات جبران  ی گریاز روش د  دیقاعده عام، با  ق یخسارت از طر  ن یینقض و عدم امکان تع 
از اصول خاص خود    یفکر  تی مالک  قیمصاد  ریهمانند سا  یآنچه مسلم است، علائم تجار  ها استفاده شود.روش  ریو سا

وجود    یبررس ابتدا    ،قیتحق   ن ی هدف ا  اصول در نظر گرفته شود.  ن ی از آن تمام ا  تیکه لازم است در حما  کندیم  یروی پ
است. سؤال   انگلستان و آمریکا  در کشورنواع خسارات در حقوق علائم تجاری و دوم، ارکان و مطالعه نظام هر یک ا
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این است که چند نوع خسارت در نظام علائم تجاری کشورهای فوق وجود دارد؟ عملکرد و کاربرد هر یک چگونه  
 است؟ آیا این خسارات موجب بازدارندگی و جلوگیری از نقض حقوق علائم تجاری خواهند شد؟ 

 1ی خسارات واقع
ناقضانه و مستق   ی مالک علامت تجار  ان یضرر و ز  دنیدر مقابل متحمل گرد  ،یخسارات واقع  ارتکاب اعمال    م یاز 

که مصداق تلف باشد.    رد ی گیتعلق م  ی بوده و صرفاً به نقصان  یمدن  ت ی مسئول  ینوع   ،خسارت  ن ی . ااستمرتکب نقض  
چون قاعده لاضرر و اصل  یو فقه  یو از قواعد و اصول حقوق وجود داشته یدر حقوق سنت  امیالامیخسارت از قد ن یا

همچون حقوق    یحقوق  نیدر حال حاضر و در خصوص موضوعات نو  یول  دینمایم   یروی جبران خسارات پ  تی قابل
از نقض حقوق    یری شگ ی لازم در خصوص پ  ییو کارا  یلا دارد، بازدارندگدر حقوق کامن   شهیکه ر  یفکر  تی مالک

رفتار مرتکب نقض، ثابت    زی پس از اثبات ورود خسارت به خود و ن  یدر مقام مدع  دیبا   نرا ندارد. خواها  یعلائم تجار
بدواً مالک   ،منظور  ن یلکن بد  ؛است  دهیگرد  انیمتحمل ضرر و ز  هیاز ارتکاب اعمال ناقضانه مشارال  ماًی که مستق   دینما

. دیاثبات نما م،یی نمایم  حیشرکدام را جداگانه ت  مربوطه که هر ینقض حقوق خود را تحت دعاو دیبا یعلامت تجار
  زان ی م  ن ییو شواهد نشان دهد که خسارت به مالک حق وارد شده است، تع  لیکه دلاالبته لازم به ذکر است درصورتی

وجود دارد که در   یمختلف و متنوع  یهاوهی ها و شاست و راه یمراتب  یخسارت دارا  رایاست ز یخسارت کار دشوار
مورد    یسازهیشب   قیاز طر  شتری . مثلًا علائم بشودیبه کار گرفته م  یگریشخص د  یو وجهه عال  تیکردن هو  اعتباریب

(.  Smith, 1997, p. 186) ستی ن یخسارت کار آسان  زانی م ن ییتع  ،صورت  ن ی در ا که ردی گ یاستفاده متخلفان قرار م
خسارت    افت یناقض، مستحق در  ی از سو  ی هرگونه آگاه  جاد ی به ا  ازیبدون ن  یفکر  تی حق مالک   ک یمالک    در انگلیس،

مذاکره در مورد    یعن یجبران خسارت،    یحل مؤثر براراه  کیقانون    ن،یعلاوه بر ا  است. نقض حقوق خود    لی به دل
که متخلف   ی. در مواردکندینباشد، ارائه م زی بوده و قابل اثبات ن  متعارفاگر ضرر از نوع  یخسارت، حت  زانی م ن یی تع

  نیی مذاکرات تع  انیدر جر   مورد توافق  علاوه بر خسارت  ی راعمداً مرتکب نقض شده باشد، دادگاه ممکن است خسارت
 (. 231 ص ،1402)رحیمی قدیم،  کند

  ، منظور   ن یمحاسبه سود مرتکب نقض محاسبه گردد. بد  قیخواهان ممکن است از طر  یخسارت واقع در آمریکا،  
و محاسبه آنچه    ین یبش یپ  یبرا  ییعنوان مبناقبل از ارتکاب نقض به  هیدوره پا  کی  یبررس  ستمی دادگاه ممکن است از س

محاسبه سود مرتکب    ی احتمال  ی ارهای از مع  ی کی مرتکب نقض در طول مدت نقض به دست آورده است، استفاده کند.  
است که توسط متخلف فروخته شده باشد. خواهان    ییدر تعداد کالاها  یسود مالک علامت تجار   هیحاش   بنقض، ضر

  فه ی وظ   ن یمرتکب نقض ا  ،صورت  ن یدر ا  .دیسود خالص معقول خود را اثبات نما  هی حاش   ای  ن یمارج  دیدر ابتدا فقط با
مرتکب نقض   یاز رفتار ناقضانه خود بوده است. وقت  ری غ  یزی از چ یخواهان ناش  انیرا دارد که ثابت کند که ضرر و ز

از انحراف فروش به سمت خوانده    ری غ  یعوامل  لی کاهش فروش خواهان به دل   دهد یکه نشان م  کند یرا ارائه م  ی شواهد
قانون لانهام در    35بخش    .کندینم  یرا نف  یامر اثبات خسارت مالک علامت تجار  نی نقض آن بوده است، ا  لی به دل

مرتکب نقض را    یداده تا در موارد  را  اری اخت  ن یبه دادگاه ا  ،یمالک علامت تجار  2جبران خسارت  شیخصوص افزا

 

1. actual damages 
2. increased damages 
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. این مبلغ در هر صورت به منزله خسارت است و نه  1د یدر حق خواهان محکوم نما یخسارت واقع  حداکثر تا سه برابر
 .2مجازات 

  یی بر قدرت قضا  یری چه تأث   ،که عبارت »به منزله جبران خسارت است و نه مجازات« در قانون لانهام  ستی مشخص ن
منع هرگونه    یبرا  ییکایگذار آمرکننده قصد قانونعبارت منعکس   ن ی سود دارد. ممکن است ا  ایخسارت    شیافزا  یبرا

به    یسود قابل اثبات  چیه  ایمتحمل نشده    یقابل اثبات  تباشد که در آن خواهان خسار   یحکم به پرداخت جبران خسارت 
از صدور حکم به جبران خسارت با قصد    یطور ضمنها را بهدادگاه  طیشرا  ن ی است و تحت ا  دهی مرتکب نقض نرس

 (. 233 ص ،1402)رحیمی قدیم،  منع نموده است زی ن ییمرتکب نقض در قالب مجازات قضا بیتأد

 3کننده خسارات جبران 
خواهان،    یمال  طیشرا  ن ی که عبارت است از تفاوت ب  بودهالحصول و بالقوه  منافع ممکن   ینوع   ،کنندهخسارت جبران

 ,Harms, 2013)  باشد  توانستیاو در صورت عدم وقوع تخلف م  طیپس از وقوع تخلف نقض حق و آنچه که شرا

p. 285.)  است در    دهیدبی آس  که   ی که طرف  ردی گ یمنظور تعلق م  ن ی غرامت به ا  کیعنوان  کننده بهخسارات جبران
قابل جبران  گرفتیکه در صورت عدم ارتکاب عمل ناقضانه مرتکب قرار م  ردی گقرار    یت یهمان موقع . در صورت 

مسئول    یعمل خود در مقابل مالک علامت تجار  می و مستق  یعی بودن خسارات، مرتکب نقض در قبال تمام عواقب طب
که ارتکاب اعمال ناقضانه مرتکب نقض باعث    دیثابت نما  ینوع خسارت در مقام مدع  ن ی در ا  دیخواهد بود. خواهان با

به عبارت   .دیگردیحاصل م  یو یقطعاً برا ،یاعمال نی است که در صورت عدم وجود چن دهیگرد یرفتن منافع  ن ی از ب
 زانی است که دارنده جواز و صاحب ورقه اختراع چه م  ن ی گفت خسارت عبارت از ا توان یخسارت م  ن یی در تع  ،گرید

دارنده   ایمالک اختراع    ،شدیاست که اگر متخلف مرتکب آن عمل نم  هیسؤال اول  ن یاست و ا  دهید  بیاز نقض حق آس
از خسارت    ی ب ینوع خسارت، ممکن است ترک  ن یا  (.Harms, 2013, p. 286)  آوردیبه دست م  یزی جواز چه چ

مقدار  نوع خسارت تا حد ممکن    ن یا  اری است که مع  ن یقاعده عام ا  ،درهرحال  .باشد  4رفته و محاسبه سود ازدست  یواقع
ز  یپول طرف  که  وضع  دهیدانیباشد  در  ا  یت یرا  متحمل  اگر  که  دهد  وضع  ن یقرار  آن  در  بود،  نشده  قرار    تی خطا 

  .گرفتیم
درخواست    تواندینقض شده باشد، دارنده حق انتخاب دارد و م   یفکر  تی حق مالک  کی  که  یزماندر انگلستان،  

عمل ناقضانه را    ن یآن سود حاصل از ارتکاب ا  یجابه  ایکند که خسارت واردشده توسط مرتکب نقض جبران شود  
  ،هدف آن که  جبران خسارت است   یمتفاوت برا  یروش محاسبه سود، روش(.  Johns, 2018, p. 19)  دینما  افتیدر

  ن ی است. البته ا  یفکر  ت ی جبران خسارت به دارنده حقوق مالک  ی جااز دارا شدن نامشروع متخلف نقض به  یری جلوگ
  یمتخلف از تخلف خود سود   ایکه آ  یبا موضوع  ،ر ی خ   ایاساساً نقض موجب ورود ضرر شده است    ایموضوع که آ

اساس، آنچه که دارنده حق ممکن است از اقدامات ناقضانه متخلف، متحمل    ن یمتفاوت است. بر ا  ر،ی خ  ای  دهکسب نمو
برده است،    هی مشارال  یفکر  تیکه مرتکب از نقض حقوق مالک  یبا موضوع اخذ سود  ،باشد  هدیورود خسارت گرد

از اقدامات مرتکب    ی فکر  تی دارنده حقوق مالک   یممکن است حت  ، باشد. درواقع  ارتباط یب  دیجداگانه و شا  یامر
 

1. Trademark Act of 1946, as Amended, § 35 (15 U.S.C. § 1117), a: …In assessing damages the court may 
enter judgment, according to the circumstances of the case, for any sum above the amount found as actual 
damages, not exceeding three times such amount. If the court shall find that the amount of the recovery based 
on profits is either inadequate or excessive the court may in its discretion enter judgment for such sum as the 
court shall find to be just, according to the circumstances of the case. 
2. Trademark Act of 1946, as Amended, § 35 (15 U.S.C. § 1117), a: …Such sum in either of the above 
circumstances shall constitute compensation and not a penalty. 
3. compensatory damages 
4. lost profits 
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خود منفعت کسب    یبوده، برا  ری که متعلق به غ  قیبا استفاده و نقض ح   که  ن ی ا هممباشد ا  دهیمتحمل نگرد  ینقض ضرر
 (.Johns, 2018, p. 19) حق برگرداند یآنچه را که به دست آورده به مستحق اصل دینموده باشد، با

  کسان ی  ده،یوارد گرد  یفکر  تی که به مالک حقوق مالک   یلزوماً با خسارت   ، کسب سود متخلف از نقض خود  زانی م
و صدمه به اعتبار مالک حقوق   یخسارت معنو زانی م نییالبته که تع ؛باشد زی ن ترفی خف ایو ممکن است بالاتر و  ستی ن

خواهد بود لکن منظور از ورود خسارت    رممکن ی غ  زی و بسته به عوامل متعدد دارد و گاهاً ن  بوده  دهی چی پ  یامر  ی،فکر
  ل یتحص  یکه در پ  باشد  یگذارهیسرما  ا یاز دست دادن سهم بازار  شامل  ممکن است    ی که حت  بوده  یغالباً خسارت ماد

سود حاصله از نقض توسط مرتکب    زانی اطلاعات و م  ارائه  .بوده است  یفکر  تی از مالک حقوق مالک  سانس ی مجوز ل
به هم ا  دیشا  زان، ی م  ن یو توافق خواهان  اول  نگاه  مس  گونهن ی در  نظر رسد که    نیی تع  یبرا  یو کارشناس  یحقوق  ری به 

در    دیبا  زی موضوع را ن  ن یجبران خواهد شد اما ا  یبا زحمت کمتر  یخواهان کوتاه شده و خسارات و  یخسارت برا
به مالک    تیاز آنچه در واقع  شی ب   یاحتمال محکوم شدن متخلف به جبران خسارات  ،صورت  ن یکه در ا  میری گنظر ب

 تواندیم  نی اطلاعات توسط متخلف و توافق طرف   نیدر نظر گرفته شده و ارائه ا  دیبا  زی وارد نموده ن  یفکر  ت ی حقوق مالک 
حساب سود متخلف از نقض خود  نیز  شده و  اطلاعات ارائه  یتمام  ایآ  نکهیا  .دینما  ی ری جلوگ  یامر تا حدود  ن یاز ا

علت است که    نی هم  به  .است  ریناپذاجتناب  یامر  ،دی نمایم  یرا مخف  یزی چ   ی و  نکهیا  ا یبوده و    قت یکاملًا بر اساس حق 
تا    دهیو محاسبه خسارت منتج گرد  زانی م  ن ییدر تع  ریاخ   اتی بوده اما تجرب  شتری در گذشته درخواست مطالبه خسارت ب

داشته باشد )رحیمی قدیم،    ش یافزا  شود،یها اخذ سود متخلف از نقض خود انتخاب مکه در آن  یی هاتعداد پرونده 
قرار دهد که اگر    یتی را در همان موقع  دهیدانیباشد که ز  یتا حد امکان مبلغ   دیخسارت با  زانی م(.  233  ص  ،1402

که نقض  نیز    یدر موارد  یحت   س یدر حقوق انگل  .ماندیم  یدر همان وضع سابق خود باق  ،گرفتیمتحمل نقض قرار نم
  ، خسارت خواهد بود. درواقع  افت یمستحق در  یلکن و  شودیموجب کاهش فروش دارنده حق نم  یحقوق علائم تجار

است که    ی زانی مستحق خسارت به م  نی استفاده کند، مالک زم  یگریشخص د  نی که از زم  یهمانند شخص متجاوز
  عنوان خسارت قابل نوع خسارت در حال حاضر به  ن یمطالبه گردد. ا  یااستفاده  ن ی چن  یبرا  یطور منطقممکن است به

.  شودیضرر، البته نه خسارت از نوع متعارف، در نظر گرفته م  یغرامت برا  یعنوان نوعو به  شودیمذاکره شناخته م
بوده است که    آنمستحق    ،که مالک آن  ردی گیرا م  ی زی است که متخلف چ  ن یخصوص ا  ن ی استدلال موردنظر در ا

  توانست یم  یطور منطقاست که به  ی خسارات وارده به مبلغ  ،یاموال ماد  یهامانند پرونده . ه1د یآن را مطالبه نما  یبها
دارنده حقوق    نیب  یمذاکره فرض   ایمعامله    جهی که نت  کندیمجوز استفاده از آن مال مطالبه شود و دادگاه را ملزم م  یبرا

برای مثال،  دادگاه بر اساس شواهد است.    یبرا  یابیارز  ن یدر همه موارد، ا.  کند  یابیکننده را ارزو نقض  یفکر  تی مالک
موجود    یهااز نشانه  یی قضا  یاز برآوردها  یک ی  یینها  ندیفرآدادگاه معتقد بود که    ،رستونیفا  هی عل  ریتادر پرونده جنرال 

  ن یکه در آن چن   یطیکه شرا   ادنشان د  دیشود اما با  ن ییتع  ازی از حق امت   یاست. ممکن است بر اساس شواهد، نرخ ثابت 
دارنده حقوق    شود یاست که در آن فرض م   یطیبا شرا  سهیحداقل قابل مقا  ایمشابه    شود، یپرداخت م  ی ازی حق امت

  ، ی فکر  تیحق مالک  کیصاحب    یاز حقوق اساس  یک. ی2دهند یکننده، معامله خود را انجام مو نقض  یعلامت تجار
اجتناب از صدور احکام    یها برادادگاه  ینگران  ،ن یبنابرا  ؛از آن است  گرانیدر مورد استفاده د  یری گمیتصم  یآزاد

  ت ی و خلاق  ینوآور  یرا که جامعه برا  یمعنا باشد که احکام خسارت ممکن است ارزش  ن یبه ا  تواندیم  ن ی خسارات سنگ 
 قائل است، منعکس نکند.

 

1. The case of Morris Garner v One Step (Support) Ltd [2018] UKSC 20. 
2. The case of General Tire & Rubber Co v Firestone Tyre & Rubber Co Ltd. 
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که    دین نمایورود م  یرفته دارنده علامت تجاربه موضوع محاسبه سود ازدست  یعموماً زمان   هادادگاهدر آمریکا،  
اعتبار علامت    ایمرتکب آگاهانه به دنبال کسب سود از شهرت    نکهیبوده و ا  همراه  تیبا سوءن  ای  ینقض مرتکب، عمد

استفاده و آن را نقض    ،ری غ   ی از علامت تجار  تی که مرتکب نقض با حسن ن  یزمان.  بوده است  ری متعلق به غ   یتجار 
از   یروی . عدم پشودیم   یری جلوگ  یاند اما در هر صورت از نقض وندانسته  ینموده، خواهان را مستحق خسارت مال

اداره    یکامل در بانک اطلاعات علائم تجار  یانجام ندادن جستجو   ای  یدادگستر  لیوک  ای  یمشاور حقوق   یهاهیتوص
اما نوع    نییقاعده خاص در مورد تع   وضع  .دین در ارتکاب نقض را ثابت نما  تی سوءن   توانندیهستند که م  یرات ثبت، 

است که قصد، خود صرفاً    ن یا  یاست. چالش اصل   رممکن ی محاسبه سود مرتکب نقض، غ  یماهو   یقصد، قبل از بررس 
 ,Horwitz, 1999)  دشوار است  اری امر بس  کیو    بودهفرد متخلف    یذهن  تی وضع  یابیارز  یبرا  ییقضا  یبررس  کی

p. 89  .)به    زی ن  یگریممکن است علاوه بر جبران خسارت با محاسبه سود مرتکب نقض، خسارات د  طیشرا  یدر برخ
  ی خسارت واقع  توانیشود، نم  ازحدش یدو منجر به جبران خسارت ب  نیاما اگر جمع ا  رد ی تعلق گ  یمالک علامت تجار

با   را  نمود.  یکدیگرو سود مرتکب نقض  اوضاع  تواندیم  یت ی وضع  نیدادگاه در چن   جمع  به  پرونده  با توجه  واحوال 
 ,Horwitz)  دیصادر نما  یرأ  یعنوان خسارت واقع محاسبه سود مرتکب نقض به  ایرفته  حسب مورد به سود ازدست

1999, p. 91 .) 

 1خسارت اعتباری 
از رفتار    یکه بتواند ثابت کند که متحمل صدمات ناش  ردی گ یتعلق م  یرربه شخص متض  یاعتبار  ای  یخسارات اسم

نم اما  است  نقض شده  مرتکب  و  یمبن   یلی دل  تواندیناقضانه  از جانب  ورود خسارت  اعطاشده    یبر  مبلغ  ارائه دهد. 
واردشده به دارنده حقوق علامت    یخسارت واقع   قابلنوع خسارت، در م  ن یاست. ا  ن یکوچک و نماد  یمبلغ  یطورکلبه

مستحق مطالبه خسارت مذکور    یخواهان و مالک علامت تجار ،یو به صرف وقوع نقض حقوق انحصار  بوده  یتجار 
 (. 181-179 صص ،1381ی، ارزانفود اریورمز) است

در برابر رقابت ناعادلانه    یصاحبان علائم تجار  از حقوق  تیحما یبرا  یچارچوب محکم  2لانهام   قانوندر امریکا،  
است    3ی جبران خسارت قانون  یقانون، اعطا  ن ی موجود در ا  یابزارها  ن یاز مؤثرتر  یکیکند.  یفراهم م  ناقضانهو اقدامات  
 .ردی گیاز نقض، به خواهان تعلق م یو سود ناش  یجبران خسارت واقع  یجابه ی مشخص طیکه در شرا

 ع یتوز  ایدر ارتباط با فروش، عرضه    یبر استفاده از علائم جعل   یمبتن   یقانون مذکور، در دعاو  1117موجب بخش  به
به  ایکالا   تا  دارد  انتخاب  واقع   یجاخدمات، خواهان حق  ناش  یمطالبه جبران خسارت  مبلغ   ی و سود  نقض،  را از    ی 

هر نوع    یو برا  ی هر علامت جعل  یجبران خسارت برا  نیا  زانی . مدینما  افتیدر  یقانون  ا ی  یعنوان جبران خسارت اسمبه
  ص ی آن به تشخ   یینها  ن ییاست و تع  ری دلار متغ  200000دلار تا    1000، از  شدهعیتوز  ای  و  شدهشده، ارائهفروخته  یکالا

قصور او، مبلغ   ای تی سود متخلف و حسن ن زانی چون شدت نقض، م ی. دادگاه با لحاظ عواملردیپذیدادگاه صورت م
 . کندیم نیی جبران خسارت را تع  ییهان

  یجبران خسارت قانون   شیافزا  ار ی دادگاه اخت  ،یبودن استفاده از علامت جعل  یدر صورت احراز عمد  ن، یبر ا  علاوه
  ن یدارد. ا  شدهعیتوز  ای   و  شدهشده، ارائهفروخته  یهر نوع کالا یو برا  یهر علامت جعل یدلار برا  ونی لی م   2را تا سقف  

در برابر جعل علائم    ی را مؤثر  یبازدارندگ  ری تأث   ،یعمد  ی هاضنق  ی برا  یتوجه در جبران خسارت قانونقابل  ش یافزا
 .دینمایم جاد یا یتجار 

 

1. nominal damages 
2. Trademark Act of 1946, as Amended 
3. statutory damages 
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  ا یو    تیکنندگان در مورد منبع، حماگمراه کردن مصرف  ای  بیفر  یکه عمداً و برا  یادامنه  یهااز نام  ن یهمچن
عنوان نقض قانون  مشابهت دارند، به گران یشده دثبت ی شده در آن دامنه، با علائم تجار خدمات ارائه  ایکالا  ی وابستگ

از نقض، انتخاب    یو سود ناش  ی جبران خسارت واقع  یجا به  تواندیخواهان م  ،ینقض   ن ی. در صورت اثبات چن کندیم  ادی
  1000هر مورد نقض، از    یجبران خسارت برا  ن یا  زانی . مدینما  افتیدر  ی عنوان جبران خسارت قانونبه  یکند تا مبلغ 

 آن بر عهده دادگاه است.  یینها ن یی و تع  بوده ری دلار متغ 100000دلار تا 
مبالغ در    نی ا  ش یبه افزا  یاقانون اشاره  نی در ا  ،یمربوط به استفاده از علائم جعل   ی برخلاف جبران خسارت قانون

عمد باا  یموارد  است.  دادگاهحالن ی نشده  تع،  هنگام  در  معمولاً  عمد  ن ییها  به  خسارت،  جبران    ا یبودن    یمبلغ 
 .ندینما ن ییرا تع یمبالغ بالاتر ،یعمد  دو ممکن است در موار کنندیتوجه م  زی متخلف ن یانگارسهل

 1خسارات تنبیهی

و   زهی آن، انگ  تی و کم تیف ینوع مجازات است که دادگاه با توجه به نوع رفتار مرتکب و ک کیمانند  یه ی خسارت تنب
به جبران خسارات وارده به مالک    هیاز محکوم نمودن مشارال  یجدا  لیقب   ن یاز ا  یمسائل  زی نبودن نقض و ن   ایبودن    یعمد

را    یاز عدم تکرار رفتار مشابه توسط مرتکب نقض، و  نانی و حصول اطم  شتری ب  یمنظور بازدارندگو به  یعلامت تجار
به    یشده به مالک علامت تجارمتحمل  یهاکه خسارت  یعلاوه بر خسارت واقع  یه ی . خسارت تنبدینمایمحکوم م

به    یخسارت اضاف  لیاست که با تحم   هینظر  ن یبر ا  یو مبتن  شود یصادر م   کند،یاز آن را جبران م  یناش   بیآس  لی دل
هدف از خسارات  (.  195  ص  ،1402)رحیمی قدیم،    کرد  ن یرا تأم  دهیدبی مصالح جامعه و فرد آس   توان یم  اندهخو
است.    ندهیاز رفتار نادرست مشابه در آ  گرانیو د  یو   یسوء رفتار ظالمانه و بازدارندگ  لی مجازات متهم به دل  ی،هیتنب 

صدور آن به    ،طور که گفته شدهمان یو نامشخص است ول  ری متغ  کند،یم  ه ی را توج   یه ی که خسارات تنب یتخلف  تی ماه
 (. 195 ص ،1402)رحیمی قدیم،  دارد  یو آگاهانه مرتکب نقض و نحوه نقض و مدت آن بستگ  یاثر اقدامات عمد

واگذار   ییمحاکم قضا ص ی به تشخ  یهیخسارت تنب   ینموده، اعطا فی که قانون صدور آن را تکل   یدر موارد جزبه
در قانون   دی بودن جرم و مجازات لزوماً با  یمجازات است، بر اساس اصل قانون  یخسارت نوع  ن یچون ا  ،. البتهشودیم

توجه  قابل  ش ینوع مجازات به علت افزا  ن یاز صدور ا  کایمرآ  یهاالتیاز ا  یتعداد کم  ،حالن یباشد. باا  شده  حیتصر
  ی ها راه  زی ن   هاالتیا  ی برخ  .ورزندیتا حد امکان امتناع م  یاقتصاد  ی هاتجارت و عدم توان پرداخت بنگاه  یهانهیهز

  ن یبر ا  جازات نوع م  ن ی طرفداران ا  ، مقابلسوی    در  .2اندکرده  جادی زمان و نحوه پرداخت آن ا  نیی تع  یرا برا  یمختلف
طور که در حقوق جزا، هدف از مجازات  همان  ؛آن است  ی، بازدارندگیه ی کارکرد خسارات تنب  ن ی ترباورند که مهم

را نقض   گرانیرا که عمداً حقوق د یقانون همه افراد کهااست. ازآنج ندهیاز سوء رفتار مشابه در آ یری جلوگ  ،یفری ک
قانون و    قیاز طر  یبا انتشار عموم  یه ی که خسارات تنب  کنندیاستدلال م  انی حام  کند،یو مجازات نم  ری دستگ  ،کنندیم
  ی از نقض دارندگان علائم تجار یری اند، به جلوگکه مرتکب سوء رفتار فاحش شده ی انتشار احکام مجازات افراد زی ن

کرد.   ن یتدو  یه ی خسارات تنب  ی ابیارز  یرا برا  یی هادستورالعمل  ،کایمرآ  یپرونده، دادگاه عال   کی  در .  کندیکمک م
  ی هیخسارات تنب   یریگ نشانه معقول بودن در اندازه  ن یتردادگاه معتقد بود که درجه قابل سرزنش بودن رفتار متهم، مهم

 . 3را محاسبه نمود  یه ی تنب سارتخ  زانی م ، یشاک یخسارات جبران  ن یب یاست. دادگاه با اعمال نسبت

 

1. punitive damages 
2. https://legal dictionary.thefreedictionary.com/Punitive+Damages 
3. The U.S. Supreme Court, in BMW of North America v. Gore, 517 U.S. 519, 116 S. Ct. 1589, 134 L. Ed. 2d 
809 (1996) 
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تنب   ، یصراحتاً در موارد نقض حقوق علائم تجار  سی قانون انگل    نکرده است   ی ن ی بش یرا پ  ی ب ی تأد  ا ی  یه یخسارات 
(Cohen & Mottet Haugaard, 2010, p. 372.) 

قانون    نیا  35فدرال وجود ندارد. بند الف بخش  در قانون  شده  نقض علائم ثبت  یبرا  ی هی، خسارت تنب آمریکادر  
ماده را به    ن ی به اتفاق ا  ،فدرال  ی هاکه خسارت به منزله جبران خسارت است و نه مجازات. دادگاه  کندیم  انیصراحتاً ب

م  ،ی هیتنب   اتبه خسار  تی اند که صدور حکم محکومکرده  ری معنا تفس  ن یا قانون لانهام  ،  حالن یباا.  1نیست  سریتحت 
 تواندیم  ی دادگاه تنها در صورت.  2گیرانه است صدور حکم مجازات خسارت تنبیهی تحت قوانین ایالتی نیز بسیار سخت

تنب خسارت  به  را  نقض  نما  یه ی مرتکب  و  دیمحکوم  رفتار  نوع  یکه  باشد   یعمد  تی سوءن   ایظلم    یبا    همراه 
(McCarthy, 2022, § 30:95.) 

  ها، التیا از  ی برخ درحتی .  شودیم محدود واقعی  خسارت  زانی م برابر سه  تا  ی مبلغ به یه ی تنب خسارات  ، یطورکلبه
  خسارات   ، ییقضا  یها حوزه  نی چن  در.  3دگردیم  محدود  های اقامه دعوی خواهانیزان هزینهم  به   یه ی تنب  خسارات  احکام

مالک    ،ییقضا  یهاحوزه  از  یاری بس  در  .است  العادهفوق  موارد  درخواهان    الوکالهحقجبران هزینه    عنوانبه  عملًای  هیتنب 
  خسارت   دنبال   به   است،  شده  ثبت   مربوطه  الت یا  قانون  تحت  که  ی علامت   نقض   یبرا  فقط  است   ممکن  علامت تجاری

 .4باشد یهیتنب 

 گیرینتیجه
جبران خسارت    ن یرا دارد که ب ار ی اخت نیدارنده حق ا  ، یاز ثبت علائم تجار  یدر انگلستان، در موارد نقض حقوق ناش 

 .را انتخاب کند  یکی انتخاب حساب منافع و سود حاصل از نقض،  ایواردشده به آن در اثر نقض 
متخلف    رعادلانه ی از دارا شدن غ  یری جلوگ  ،هدف آن  رایخسارت است ز  یحل متفاوت براراه  کی  ،سود  حساب

که سود و    کند یمتخلف را ملزم م  ، یاست. دادگاه با صدور حکم  یجبران خسارت دارنده حق علامت تجار  ی جابه
عنوان غرامت به صاحب حق  به  ،به دست آورده است   ری متعلق به غ   یکه از راه نقض حقوق علامت تجار   ی رادرآمد

 . دیپرداخت نما
از رس   ن یا  بر انحصار  نکهیا  صیو تشخ  یدگی اساس، پس  با نقض حق  و   ر،ی غ  یعلامت تجار   یمتخلف  منفعت 
  کند یسود و درآمد را مشخص نموده و با صدور حکم، متخلف را مکلف م  ن یا  زانی است، م   را کسب کرده  یسود

 .نقض شده، بپردازد یو ی که حقوق انحصار  یعنوان خسارت، به صاحب علامت تجارکه مبلغ موردنظر را به
ا  هدف از طر  ، ن یجبران خسارت واردشده به صاحب حق و همچن   ، کار  ن ی از  سلب منفعت    قیمجازات متخلف 
منوط و وابسته به اثبات علم   ، خسارت  افتیاست. حق در ندهی از تکرار تخلف و نقض در آ یری منظور جلوگ حاصله به

 . ستی متخلف ن یو آگاه
را در    دهیدانیاز پول باشد که شخص ز  ی شود که در حد امکان، همان مبلغ  نیی تع  یاگونهبه  دیخسارت با  زانی م

 . که اگر خسارت وارد نشده بود، در آن قرار داشت دهدیقرار م یتی و موقع  تی همان وضع
تصم  دادگاه م  یری گمیدر  مورد  ازدست  زانی در  نظرسود  ابتدا  ا  یمبن  یاهیرفته،  م  نکه یبر  فروش  زانی چه    ی هااز 

تجار علامت  مالک  به  متعلق  مبوده  یمتخلف  اتخاذ  با  کند یاند،  سپس  هز  دیو  مورد  برا  یاضاف  یها نهیدر    یکه 
 . ردی بگ می تصم  شد،یمتحمل م دیرفته باازدست یهافروش

 

1. The case of Getty Petroleum Corp. v. Bartco Petroleum Corp. 858 F.2d 103, 112 (2d Cir. 1988); McCarthy, 
supra § 30:95 
2. Similarly, in Zelinski v. Columbia 300, Inc. 2003 
3. See Triangle Sheet Metal Works, Inc. v. Silver, 222 A.2d 220 (Conn. 1966). 
4. See e.g. Ark. Code Ann. § 4 71 214. 
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  ی هابه فروش  یخاص اضاف  یهانهیبوده و تنها هز  دیرفته، مازاد بر تول ازدست  یهاکه فروش  ردی گ یدر نظر م  دادگاه
 .شودیمربوط م یاضاف

ن  نی، احالن یباا را  م  زی نکته  نظر  افزا  ردی گیدر  با  از  ابدییم   ش ی افزا  زی ن   هانهیهز  د،ی تول   ش ی که در عمل،  منظور   .
متعلق به شخص صاحب حق باشد، به سمت متخلف سوق    توانستهیکه م  ییهااست که فروش  ن یمنحرف شدن فروش ا

برا  دای پ به فروش و سود  رخ    یاگر نقض حقوق علامت تجار  گر،یعبارت د  به.  متخلف شده است  یکرده و منجر 
داشته باشد اما با    ییخدمات را ارائه دهد و فروش و درآمدزا   ا یآن محصول    توانستیشخص صاحب حق م  داد،ینم

 . ها و سودها به حساب متخلف رفته استفروش ن ینقض حقوق او توسط متخلف، ا 
عنوان جبران خسارت در  وجود دارد که به  ینقض حقوق علائم تجار  یبرا  یاعنوان خسارات مذاکرهبه  یخسارات 

برداشته )غصب کرده(    مت، ی را بدون پرداخت ق   یزیاست که متخلف چ   نیخسارات ا  نی. منطق اشوندینظر گرفته م
 . دیاز آن علامت را مطالبه نما روانا یفایاست  یحق داشته بها  ،یمالک آن علامت تجار کهیاست درحال

  ک ی  یاز حق انحصار  تیحما  قیبازار کارآمدتر از طر  کی  جیترو  ،قانون فدرال لانهام  یهدف اصلدر آمریکا،  
ا  ریخدمات آن را از سا  ایکردن کالا    زیمتما  ییاست که توانا  یاستفاده از علامت  یبرا  یمؤسسه تجار   ن یرقبا دارد. 

خود را محدود به   تی دارد اما موضوع و دامنه حما یاز علائم تجار  تیحما  یبرا یانسبتاً آزادانه ی استانداردها ،قانون
بمانند. پس از آن به انواع خسارات قابل مطالبه   یدر دسترس عموم باق دیکه متعلق به عموم هستند و با کندیم یعلائم

خسارات    ،یرفته مالک، خسارت واقعسود ازدست ایشامل سود حاصله مرتکب نقض   یدر صورت نقض علائم تجار
ب  ی،نقض علامت تجار  یحقوق  یدعاو.  اشاره شد  یه ی تنب  راتو خسا  یقانون ندارند.   راغلب  جبران خسارت تمرکز 

  ییها معمولاً در روند قضاخسارت  ،جهی رفع نقض هستند و درنت  یبرا  ی ها مشتمل بر دستورات مقدماتاز پرونده  یاری بس
در اغلب موارد اتفاق    یپول  ارتجبران خس  رسند،یکه به محاکمه م  یدر موارد  ی. حترندی گیقرار نم  یمورد بررس

  ار ی کشورها بس   رینسبت به سا  متحدهالاتیدر ا  یدادرس  نهیهز  ن،ی. علاوه بر اتیسوءن  ایمگر در موارد جعل    ،افتدینم
 . است شتری ب

خسارت، بر اساس قواعد    ن ییمنظور تع ها ممکن است بهو رقابت نامشروع، دادگاه  یموارد نقض علائم تجار  در
نما  یخاص اندیعمل  م  ن ی.  نظر  تواندیقواعد  اساس  بر  خسارات  جبران  واقع  ،یسازیغن   هیشامل  خسارت    ، یجبران 

  ی ری گمیتصم  ن یباشد. ا  یدادرس   یهانهیهز  زی نو    ی هیخسارت تنب   ن ییبابت از دست دادن سود، تع   یپرداخت خسارت مال 
شده توسط مرتکب  کنندگان و سود کسبمصرف  یاثبات ضرر، سردرگم  ،یمانند نقض عمد  یبر اساس عوامل متعدد

 . شودینقض انجام م
که    شودیموضوع باعث م  نیا  .بالا است  اری بس  متحدهالاتیدر ا  ی دادرس  نهیاست که هز  نیا  نجا ی نکته مهم در ا  کی

  ی نکات  دیها بادر جبران خسارت  ل، ی دل   ن یمنصرف شوند. به هم  یحقوق   یاز طرح دعاو  ی از مالکان علائم تجار  یاری بس
قب  سردرگم  ا ی  تیسوءن  ل ی از  نظمصرف  یموارد  در  جبران    رکنندگان  به  صدور حکم  امکان  دادگاه  تا  شود  گرفته 

که    شودیم  یمورد محاسبه سود حاصله مرتکب نقض، ابتدا بررس  در.  داشته باشد  دی خسارات را در صورت صلاحد
اصولاً    ر،ی صورت اخ   نیکه در ا  ری خ  ا یاست  بوده    یو با قصد سوءاستفاده از شهرت علامت تجار   ینقض عمد  ایآ

  ، ی. قصد سوءاستفاده از شهرت علامت تجارردی گینم   یجبران خسارت بر اساس محاسبه سود مرتکب نقض بررس 
  ،روش ن ی دشوار است. طبق ا اری امر بس  کیفرد متخلف و  ی ذهن  ت ی وضع ی ابیارز یبرا یی قضا یبررس  کی رفاًخود ص

  یها معتقدند که اثبات سردرگماز دادگاه  یبرخ  ،حالن ی . بااستی ن  ازیکنندگان نمصرف  یواقع   یاصولاً اثبات سردرگم
 . است ازی ن با،رق  ری غ  ن یموارد مخصوصاً در ب یخواسته در برخ  نیا یبرا یواقع
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