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Abstract 
The constitution is a covenant with the nation and the government, that is a logical and external 

symbol of the social contract for every country and it reverberates on the background of legal system 

and protects its sanctity and implementing its principles requires considerable attention. Despite its 

importance and its legal and political status, the Constitution isn’t exempt from need for 

interpretation. Also the historical concerns of violation, the separation of powers, abuse of the 

authority to interpret the law, and the comprehensive claim and obstruction of the subject laws, 

have caused doubts in the recognition of the establishment of the interpretation of law, especially 

the constitution. For this reason, the interpretation of constitution and need for scientific analysis 

and use of reasonable method with a view to the of human rights, become very important. It is 

obvious that rules and methods of this interpretation should be used in the framework of 

comprehensive theory, so that on the one hand, they don’t cause difference in the sense of the 

constitution and on other hand, they bring coherence to the legal system. With realistic 

interpretation, understanding provisions of the constitution in objective context and taking care of 

the coherence of legal system provide the most suitable context in this category. In this research by 

using library resources in a descriptive-analytical way, an effort has been made in order to become 

familiar with the legislative process, the effect of applying human rights opinions and ideas, the 

interpretation of the constitution and its role in the development of constitutional rights and also to 

prevent the crisis in law-abiding governance by applying principles to balance the matter of 

interpretation; these issues are considered by the authors in this article. 
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 اساسیی تفسیر قانون هاانیبن

 .، شیراز، ایرانشیرازپژوهشگر حقوق دانشگاه  زاده آیدا تقی 
  

 . ایران شیراز، ، شیرازدانشگاه   پژوهشگر دکتری حقوق  صادق مرادی

 

 چکیده
  درخشدی آن مبر تارک نظام حقوقی  بوده و    هر کشوربا حکومت، نماد منطقی و خارجی قرارداد اجتماعی  ميثاق ملت  مثابه  اساسی بهقانون  

. قانون اساسی با وجود اهميت و جایگاه برتر حقوقی و سياسی آن، از نياز  طلبدی ه بسزایی را ماز حرمت و اجرای اصول آن توج  پاسداریو  
ومانع بودن  و ادعای جامعتفسير قانون    صلاحيتسوءاستفاده از  ،  ی تاریخی از نقض تفکيک قواهای نگران   ،به تفسير مستثنا نيست. همچنين

تفسير قانون    ،قانون اساسی شده است. به همين منظور  ژهیو تفسير قانون به  تأسيسدر به رسميت شناختن    یی دهایقوانين موضوعه، موجب ترد
. بدیهی است که قواعد  ابد یی ماهميتی بسيار  معقول با امعان نظر به مضامين حقوق بشر    یهاروش ی از  ريگبهرهاساسی و لزوم تحليل علمی و  

، موجب افتراق در پيکره قانون اساسی نشوند و از  وس  یک  از  تااین تفسير باید در چارچوب نظریه جامع به کار گرفته شوند    یهاو روش
، شناخت مفاد قانون اساسی در بستر عينی و عنایت به انسجام نظام  انهیگراه ارمغان آورند. تفسير واقعبسوی دیگر، انسجام نظام حقوقی را  

تحليلی تلاش  -به روش توصيفی   یابا استفاده از منابع کتابخانه  ،. در این تحقيقآوردی بستر را در این مقوله فراهم م  نیترستهیحقوقی، شا
حقوق بشری تفسير قانون اساسی و نقش آن در    یهاشه ینظرات و اند  یريکارگر به ، تأثيیگذارقانونآشنایی با روند    منظورشده است، به 

تفسير مطمع رساندن امر  اصولی در به تعادل    یريکارگاز طریق به  مدارتوسعه حقوق اساسی و نيز جلوگيری از بحران در حاکميت قانون
 .نظر نویسندگان این مقاله است

 اصول تفسیر، اصول تفسیر قانون، تفسیر قانون، قانون اساسی  ها:کلیدواژه 
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 درآمد
اصول    ن ی تریعال، عبارت است از  دیآیمشمار  زی به  های بنيادی جوامع امروبرخورداری از قانون اساسی که از ویژگی

. قانون  گرددیمتنظيم  ، رفتار صاحبان قدرت واسطه آنبهو قواعد حقوقی که مبنای نظم و امنيت در یک جامعه است و 
قوا نسبت به  صلاحيت    حدود  قانون اساسی،.  ی حاکميت استنهادهامقامات و  ،  اساسی، منبع و سرچشمه اختيارات قوا

چه در  ،  مفاد قانون اساسیدر    اختلاف  . هرگونهحوزه اقتدارات نهادها و مقامات سياسی است  کنندهمي ترسیکدیگر و  
ی  نهادها ميان    بستر آشفتگی  تواندیم  چنانچه چاره نشود،،  چه در خصوص تعيين موضوعات آنو    حوزه احکام این قانون

ی شناخت هر حاکميت سياسی  هامؤلفه  ن یترمهماساسی یکی از    قانون  ،. همچنين ردآوعمومی و مقامات سياسی را فراهم  
آن مشخص  هایآزادآن، حقوق شهروندی،    واسطهبهاست که   بر اساس  .  شودیمی سياسی و ساختار قوای حاکمه، 

ها برای کسب قدرت سياسی، همواره  ها و احزاب سياسی در قالب گروهاصول مربوط به حقوق ملت در چالش ميان دسته
از این موارد هنگام نياز،    حي صح  ري درست و نادرست است. ارائه نکردن تفس   یهااستفاده  در معرض تعبيرهای متعدد و

درت سياسی همواره  همبستگی ملی را فراهم آورد. ق  یجا اجتماعی و گسستگی ملی به  ی هاموجبات ایجاد تنش   تواندیم
اختلافدچا تفسير حوزه    انیپایبی  نظرها ر  مورد تجدید  .  ستا   ها تي صلاح بر سر  اساسی  قانون    بنای در عصری که 

ت. تفسير قانون  ی در خصوص موضوعات این قانون، پيامدهای جدی به دنبال خواهد داشثباتیب سياسی است، هرگونه  
حقوقی، نهاد مشخصی    یهادر بسياری از نظام  است.  تأسيسات حقوقی در نظام حقوق اساسی کشورها  ن یتراساسی از مهم

مقولهعهده برای  این صلاحيت شده است. رویکردهای گوناگونی  اعمال  اساسی  دار  قانون  نظر  ،تفسير    ی هاهیطرح و 
متعددی برای چگونگی انجام تفسير قانون اساسی ارائه    یهااست. همچنين، روش  قرار گرفتهنقد و بررسی    مورد  مختلفی

اند که  ابراز داشته  ییدها یقانون اساسی ترد  ، برخی از اندیشمندان در نفس مشروعيت نهاد تفسيرحالن ی شده است. باا
قانون    ري ، سوءاستفاده از صلاحيت تفسیگذارقانون  رهیواسطه ورود مفسر به دامبتنی بر نگرانی از نقض تفکيک قوا به

شناسی الفاظ، دلایل منتقدان  بنيادین شهروندان است. در مقاله پيش رو، ضمن مفهوم  یها یاساسی و نقض حقوق و آزاد
در و  تفسير  ضرورت  اساسی،  قانون  تفسير  به  نياز  چرایی  و  تفسير  مورد    نهایت،صلاحيت  را،  تفسير  مبانی  و  اصول 

 . ميدهیقرار م ل ي وتحلهیتجز

 پیشینه پژوهش 

در    . متعدد مورد واکاوی قرار گرفته است  ی هامتنوع در پژوهش   ی کردهایتفسير قانون اساسی« با رو  یها اني موضوع »بن 
 مشابه ترسيم شده است.  باًیبا عناوینی تقر ییهاخصوص پيشينه این پژوهش، پژوهش 

در حوزه  شده  نگاشتهیکی از منابع مهم پژوهشی  .  (۱۳۸۳»اصول منطقی حاکم بر تفسير قانون اساسی« )کاتوزیان،    -۱
. این پژوهش به دنبال تبيين قانون  پردازدیتفسير قانون که به بررسی اهميت تفسير قانون اساسی و اصول مستخرج از آن م

اساسی در مبحث تفسير، موانع، مبانی و راهکارهای پيشنهادی برای کارآمدی هرچه بيشتر قانون اساسی در حکومت  
 است.

اساسی مدرن در نظر گرفته  نویسنده در نگرش کلی، سه غایت برای حقوق  .  (۱۳۹۵»کليات حقوق اساسی« )ویژه،    -۲
قدرت سياسی، مهار قدرت سياسی و تنظيم روابط شهروندان. در حقوق اساسی به الگویی نيازمندیم    یهاسازمان  ؛است

حقوق    یها تیتمامی غا  ست یبایموجود در آن محقق سازیم. م  یفوق را با استفاده از سازوکارها  یهاتیتمامی غا  که
هنجارهای حقوقی مهار شود و این هنجارها بر روابط    لهي وس اساسی را بدین منظور به کار گيریم که قدرت سياسی به

و  از حق  مؤثر  حمایت  در  را  نهایی  غایت  پژوهش  این  باشد.  حاکم  شهروندان  با  آن  روابط  و  سياسی  قدرت  درون 
 که قانون اساسی برای آنان به رسميت شناخته است. داندیشهروندان م  یهایآزاد
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این مقاله با نگرشی فلسفی به اصول و مبانی    .(۱۳۸۸»تفسير، اصول و مبانی آن در حقوق عمومی« )بابایی مهر،    -۳
و   طرفیکه کار تفسير قانون بر عهده نهاد انتخابی است تا مبادرت به ارائه تفسير معقول، ب  ردیپذیتفسير، این نظر را م

واگذار کردن آن به سلایق و افکار    بوده کهمند  امری دشوار و نيازمند روشی قاعده  ،متعارف از قوانين نماید. تفسير قانون
 شایسته نيست.  ، دانشخصی هر دادرس و حقوق

نگارنده در این نوشتار به دنبال گزارش تحليلی و بسيار    .(۱۳۹۳»نقش عدالت در تفسير قوانين حقوقی« )جليلی،    -۴
نظم، امنيت عمومی و تضمين    ن يتأم  وظيفهگذاران را که  قانون  ،همچنين  استاز نقش عدالت در تفاسير قوانين    ایفشرده

که برای حل چنين    داندیناگزیر از به کار بردن الفاظ و عبارات نامتعارض م  ،درا بر عهده دارن  فردی  یهایحقوق و آزاد
م  ،مشکلی، علمای حقوق قانون  به تفسير  نتيجه ممارست طولانی آنان در کار  ی. بدزنندیدست  قانون،  ن جهت تفسير 

اما دستيابی بهتر و   نياز داردمند روشی قانون بهدشوار فهم قانون است و طبيعی است که دست یافتن به چنين امر مهمی، 
 به این مطلب، پرداختن به جایگاه و نقش عدالت در تفسير قانون است.  تریمنطق 

نگارنده در .  (۱۳۹۵های شورای نگهبان در ایران، فرانسه و آمریکا« )جعفری ندوشن،  »بررسی تطبيقی کارویژه  -۵
فرانسه و آمریکا پرداخته و    یهاای به اختيارات، اهميت و نقش شورای نگهبان در حکومتاین کتاب، از منظر مقایسه

تفسير قانون اساسی، صيانت از آن و نظارت بر انتخابات را در دو کشور مذکور با ایران مقایسه کند.   کوشيده است نحوه
نهاد در صيانت از مبانی و اهداف نظام جمهوری  کارویژه  ،همچنين  این  بر اساس رسالت مهم  های شورای نگهبان را 

برای کنترل  وظایف این شورا را تلاش    ن یتریکی از مهم  ،اسلامی ایران دانسته و با عنایت به اصل چهارم قانون اساسی
عنوان منشور مورد وفاق  که قانون اساسی به  یا. بر اساس اهميت برجستهداندیقوانين و مقررات کشور با مبانی شرع م

پاسداری و صيانت از آن ضرورتی انکارناپذیر   ،نظام سياسی به عهده دارد  و  همه ملت در تعيين و تحکيم مبانی حقوقی
مطالعه تطبيقی کارویژه اساسی شورای نگهبان با نهادهای مشابه آن در کشورهایی چون فرانسه و   ،. به همين منظوراست

از ابهامات، اسباب توسعه    ییگشااز تجارب دیگران در گره  یمندبهره  ی هانهيضمن فراهم آوردن زم  تواندیآمریکا م
سایر کارکردهای شورای نگهبان نيز همچون    که خصوص  ه این نهاد حقوقی را نيز در ساختار حقوقی کشور فراهم آورد؛ ب

 نظارت بر انتخابات و تفسير قانون اساسی با همين رویکرد مورد بازبينی دقيق قرار گيرد.

 روش پژوهش 

پرداخته است.  اصول حاکم بر تفسير قانون اساسی  منابع مرتبط با    مرور  به   کيفی، پژوهش حاضر با رویکرد تحليل محتوای  
منابع  هاداده به  مراجعه  طریق  از  پژوهش  و توصيف  اکتابخانهی  تحل ی  ارائه  آن  لي و  راستای  در  و  ها گردآوری شده 

ی  هاپژوهش ی نتایج، در زمره  ري کارگ بهبندی شده است. این پژوهش به لحاظ نحوه  راهکارهای اجرایی، بررسی و دسته
 گيرد.کاربردی قرار می

 شناسی مفاهیم
 عمده آن  یهایژگیقانون اساسی و و -1

اساسی   فرانسوی  اواژهقانون  برجسته  است که ی  از  زشاخه  ن یتریکی  و  علم حقوق  و    رمجموعه یهای  حقوق عمومی 
تشکيل    ی مقدمهقانون اساس"تعریف جامع آن بدین شرح است:  (.  ۱۳۹۵بخش از حقوق داخلی است )ویژه،    ن یترمهم

ساس حکومت، صلاحيت قوای مملکت،  ر امجموعه قواعد و مقررات حاکم ب( که ۱۳۸۳جامعه مدنی است )کاتوزیان، 
یی که ملت در صحنه اجتماع دارد، نحوه  هایآزادپرداختن به امور همه افراد یک جامعه و به عبارت دیگر، حقوق و  
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، تعيين دستگاه متعهد در اجرای حقوق مردم، شکل حکومت و سازمان عالی قوای  هایآزاد اجرا و تضمين این حقوق و  
 (.  ۱۴۰۰ی، )قاض  "کندیمبا یکدیگر را تصریح  هاآنتباط ر و ارکشو  گانهسه

 اساسی کارکرد قانون   جایگاه و -الف

مطابق با    کاملاً در راستای این قانون و   ست یبایمو سایر قوانين    شود یمقانون اساسی، برترین قانون یک کشور محسوب  
تصویب قوانينی که در ضدیت با قانون اساسی هستند، ثبات و تداوم ساختار سياسی    چراکهآن تصویب و تدوین شوند  

اختيارات قوا    سرچشمه. قانون اساسی، منبع و  (Aharon, 2005) کشور را دستخوش تزلزل و تغييرات خواهند نمود
حوزه اقتدارات نهادها و مقامات سياسی است. هرگونه اختلاف برداشت از مفاد قانون    کنندهمي ترسنسبت به یکدیگر و  

بستر آشفتگی و کشمش قدرت ميان نهادهای عمومی و مقامات سياسی را فراهم    تواندیماساسی، چنانچه چاره نشود،  
موضوعات    در خصوصی  ثبات یب  نههرگوآورد. در عصری که در آن قانون اساسی، محور تجدید بنای سياسی است،  

دیهی است، عدم تفسير صحيح قوانين عادی در  (. بElkins, 2009ی جدی به دنبال خواهد داشت )امدهاي پاین قانون،  
به بروز آشفتگی و اختلاف ميان تابعان برای مثال در محاکم دادگستری منجر شود اما اثر آن با آثار    تواندیممواقع نياز  

تفسير نکردن قانون اساسی  .  نيست  سهیمقاقابلتفسير و تعيين تکليف نکردن در خصوص اختلافات ناشی از قانون اساسی  
 (.Goldsworthy, 2007شود )در کليت نظام سياسی آفت   تواند موجبدر موارد لزوم، می

 ادبیات قانون اساسی   -ب

قانون را    توانندیم در صورت نياز    چراکه ی دارند و احتياج زیادی به تفسير ندارند  سادگبهقوانين دیگر، قابليت تغيير را  
ی کرده و تغيير  کاردستهر روز    شودینمعوض یا تفسير کنند؛ اما قانون اساسی، قانون ثابتی است. نظام حکومت را  

تفسير انجام شود و همين ثبات، نقش    لهي وسبهداد؛ بنابراین، وقتی قانون ثابت شد، تطبيق آن با بنيادهای جدید جامعه باید  
 (. ۱۳۸۳)کاتوزیان،  کندیمای زیاد العادهفوقتفسير قانون اساسی را به شکل 

 قانون اساسی ینگرجامع  -ج

، قوانين  دهدیمی نشان  گذارقانونرویه عملی در نظام  .  ی قانون به معنای عام آن استهایژگیویکی از    بودنجامع   
بسياری وجود دارند که مفاد   بلکه  جامع    تنهانه  هاآنعادی  بسيار جزئی بوده و در مقام    دربردارندهنيست  موضوعات 

قانون اساسی از   نوعاًاساسی و سایر قوانين،  ن  بودن بين مفاد قانوجامع  مقایسه، درجه و ميزان   بيشتری  جامعيت    اصول 
جزئيات  و ذکر    کند یم نسبت به قوانين عادی برخوردار است. قانون اساسی، تنها قواعد بنيادی و چارچوب کلی را تبيين  

 (. ۱۳۸۴نيست )زرنگ، قانون اساسی ن أدر ش

ی حاکم بر نظام سياسی کشور  ها ارزشقواعدی کلی است که مبانی و    دربردارندهقانون اساسی    دهندهليتشک  اصول
امکان دستيابی به جزئيات    ،رون یازاو به عبارتی، مضمون قانون اساسی، مضمونی اخلاقی و سياسی است.    کندیمرا بيان  

و اختلافات اجرایی    هاتنش باشد،    تر یجزئهر چقدر اصول قانون اساسی    (.۱۳۹۵در آن کمتر است )جعفری ندوشن،  
، بدیهی است که  رون ی . ازایابدافزایش میمختلف    هایبرداشتباشد، امکان ارائه  تر  جامع هر چقدر اصول    ور شده  بيشت 

یرا هستند ز  تيجامعاین قانون، واجد درجات متفاوتی از وصف  جامع  نيستند. اصول  جامع    تمامی اصول قانون اساسی
 (. Marmor, 2005)وصف جامعيت برخوردار نيستند همه اصول این قانون به ميزان یکسانی از 
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 اساسی ثبات قانون  -د

یی که درباره قانون اساسی رایج است، تقسيم قوانين اساسی به قوانين سخت و قوانين نرم است.  هایبنددستهیکی از  
ی  ها فاصلهبا    توانینماست که فرایند بازنگری آن با تشریفات خاص و دشواری مواجه بوده که   سخت بودن بدین معنا

ی  کنار گستردگبات قانون اساسی، در . ث(۱۳۸۹)اردان، کرد زمانی کوتاه نسبت به ایجاد تغييرات در قانون اساسی اقدام  
تشدید نياز به تفسير این قانون به نسبت سایر اسناد و متون    منشأمسائل و ضروریات عرصه عمومی،    روزافزونو پيچيدگی  

ی جدید جامعه باید  ادهاي بنتفسير قانون اساسی است. وقتی قانون ثابت شد، تطبيق آن با    دوچندان ضرورت    دیمؤقانونی و  
 (.۱۳۸۳)کاتوزیان،  کندیمشکلی شگفت، زیاد   بهتفسير انجام شود و همين ثبات، نقش تفسير قانون اساسی را   لهي وسبه

 تفسیر قانون اساسی   -2

تفسير در لغت به معنای تبيين، توضيح    (.۱۴۰۱لنگرودی،  )جعفری  است  بيان و کشف مقصود گوینده  تفسير،  معنای لغوی  
(. در اصطلاح قانونی، تفسير به معنای تعيين مدلول و  ۱۳۸۸)بابایی مهر،  است  و آشکار ساختن امور پوشيده و مخفی  

در چارچوب اصول و مبانی نظام حقوق جامعه    گذارقانوندایره شمول مواد قانون مبهم یا مجمل، با توجه به مقصود  
(. به بيان ۱۳۷۷)کاتوزیان، حقوقی (. تفسير قانون عبارت است از تعيين معنی دقيق و گسترده قاعده ۱۳۹۴است )وليدی، 

قانو  دیگر، تفسير  ابهام  موضوعاتن،  در  آن  دارای  و جزئيات  بيان  تشریح شده  از    قانون؛  شودیمها  زیادی  تا حدود 
تعریفی که هر فرد از  .  شودیم  برطرفو تناقضات بين اجزاء آن    موجود در احکامیص  نقا،  ال خارج شدهوضعيت اجم

، رابطه مستقيم دارد. بدین جهت، برخی معتقدند که بين اجرای قانون  ندیگزیبرمتفسير قانون دارد، با مکتب تفسيری که  
و تفسير قانون تفاوت وجود دارد زیرا در خصوص اجرای قانون، قلمرو قاعده حقوقی معين است و دادرس باید مصداق  

تشکيل این قياس،  خارجی آن را تمييز دهد و با تشکيل قياس منطقی حکم را اجرا کند ولی در تفسير قانون باید پيش از  
ه اجرای  ، تفسير، مقدمرو ن ی ازارا معين کند.    گذارقانونمعنی آن را از طریق وسایل منطقی و تاریخی تمييز دهد و مقصود  

. (۱۳۷۷ی نياز دارد و نباید آن را اجرای ساده قانون بدانيم )کاتوزیان،  ادهي چيپقانون است و خود به تحقيق خاص و  
با به کار بردن کلمات و جملات صریح، مقصود خود را   کندیمدر موقع تنظيم و تدوین قانون سعی  گذارقانون هرچند

قاطعيت لازم   از وضوح و  قانون  اما گاهی  باشد  بوده، صادق  او  بر کليه مصادیق که مورد توجه  مفاد آن  تا  بيان کند 
ی همه مسائل نبوده است. در این  ن يبش يپ. در مواردی نيز قانون قادر به  شودیم برخوردار نبوده و ناقص و مبهم تنظيم  

   (.۱۳۷۷)گلدوزیان، هستند  صورت، مجریان قانون و محققان، ناگزیر از تفسير قانون 

ی شده  ني بش يپبودن مواد قانون، یک مرجع تفسير نيز  جامع    اساسی برای رفع ابهامات و مشکلات ناشی ازانون  در ق
هستند همين برداشت و تفسير از  زم  ، قانونی بوده و مقامات اجرایی ملآوردیماست. تفسيری که مرجع فوق به عمل  

قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، مجلس شورای اسلامی، مرجع رسمی و    ۷۳قانون را به اجرا درآورند. طبق اصل  
قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، تفسير اصول قانون اساسی    ۹۸اصل  مطابق    و  قانونی برای تفسير قانون عادی است

است این است که تفسير    توجهقابلاسی  اسنکته مهمی که در تفسير قانون  .  از وظایف و اختيارات شورای نگهبان است
متفاوت هستند و نباید این دو را با یکدیگر یکی دانست. علت اصلی    کاملاً در آن، دو مقوله    دنظریتجدقانون اساسی و  

پاسخگوی  دیگر باید  قانون اساسی مشابه هر قانون    از این موضوع است که  برگرفتهدر قانون اساسی    دنظریتجدبازنگری یا  
. دیآیمنيازها و شرایط سياسی و اجتماعی جامعه باشد و با تغيير در این شرایط، نياز به تغيير در قانون اساسی نيز به وجود  

این قانون با نيازهای جدید جامعه مطابقت یابد؛ اما تفسير   شودیمدر حقيقت، بازنگری و اصلاح در قانون اساسی باعث 
که احکام قانون اساسی دارای ابهام بوده و از وضوح و روشنی لازم برخوردار    ردیپذیمقانون اساسی زمانی صورت  

 (.۱۳۹۴)طباطبایی مؤتمنی، د ن نباش
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همين علت    . بهشودیمی نظام حکومت مربوط  هاهیپای در هر کشور دارد زیرا به  اژهیوتفسير قانون اساسی اهميت  
و در پی نهادی هستند که یا سياست    کنندی نمی عادی واگذار  گذارقانونمعمول، این اقدام را به مجالس    طوربهاست که  

ی، چنان باشد که در عين دشواری،  ري گ یرأدر آن ورود نکند )مانند دیوان کشور(، یا شيوه انتخاب سياستمداران و آیين  
 .(۱۳۸۶)کاتوزیان، گيرد هرچه بيشتر به آرای عمومی نزدیک شود و از منبع اصلی حاکميت الهام 

 اهمیت تفسیر -الف

برای مردم پيچيده   ،در قانون  کار رفتهه ب  یهاواژه  ،و بعد از اینکه مدتی گذشت  ماندیبسياری از مطالب در قانون مبهم م
ها را نمایان سازد. قانون به حکم طبيعت خود  کند و مقصود آن  ناها را معلازم است کسی آن  . درنتيجه، دیآیبه نظر م

بعد از مدتی    ،بنابراین، اگر قانونی در زمان خود کامل باشد  ؛ و هم مبهم  ماندیم  ص هم ناق  ، گذردیبعد از مدتی که م
احتياج به تفسير و تعبير دارد    مجدداًها را ندارد. ممکن است بعضی ضوابط را داشته باشد ولی  حلبعضی از راه  مي ني بیم

قانون را طوری نوشت که قابليت تفسير نداشته باشد    توانی، نباید چنين پنداشت که مرون یها روشن نيست. ازاحلو راه
  یاوهيباید تفسير کنيم و این لازمه قانون است ولی تفسير باید به ش  .و بگویيم وضع آرمانی این است که تفسير نکنيم

ضرورت صدور حکم است.    ،کندیباشد که ما را به راه راست ببرد و منحرف نسازد. عامل دیگری که تفسير را توجيه م
هد. تنها راه  بد  یبا قانون ناقص روبرو است و از سوی دیگر تکليف دارد که رأ  ،قاضی باید حکم دهد که از یک سو

قانون اجرا    یجابه  ،که با روح این قانون ارتباط دارد و نزدیک است  را  چاره این است که دست به ابتکار بزند و قواعدی
مردم و   ی هایکشور و ارتباط این قوا با حقوق و آزاد  گانهربط قوای سه  ،(. موضوع قانون اساسی۱۳۹۳کند )جليلی،  

مدنی است. دولتی که بعد از انقلاب با پای لرزان و برای جلب اعتماد مردم به قانون اساسی در آن    مقدم تشکيل جامعه
مستقر شد و قدرت را به کمال در اختيار گرفت،    نکهی، بعد از ادهدیندای آزادی و حمایت از حق مردم و حقوق ملت م

  ؛ پس بگيرد، تفسير است  ، ل اضطرار دادهرا که در حا  ییهایآن حقوق و آزاد  لهي وسبه  تواندییکی از ابزارهایی که م
تواند معنی قانون اساسی و مبنای ميثاق ملی را  العاده زیادی دارد و میبنابراین، بدعت در تفسير قانون اساسی اهميت فوق

 (.۱۳۸۳دگرگون کند )کاتوزیان، 

 شناخت هدف تفسیر  -1
پيشين، قرارداد و فرضی    یهادر سده  خواه یحکيمان آزادشناخت هيچ ماهيتی جز از راه شناخت هدف آن ممکن نيست.  

  ، مرزی برای قدرت بسازند. روزگاری مردم آزاد بودند اما زور و عدم امنيت  ،تا از آن  ساختندیرا مبنای حکومت م
خود را به دولت    یهایپس برای ایجاد امنيت، بخشی از حقوق و آزاد  ،داد یها را رنج ماین وضعيت، آن  .حاکم بود

اعطا کردند تا امنيت را بيابند. این قانون، پایه ضمانتی است برای حفظ حقوق مردم در برابر دولت، نه ضامن حفظ قدرت  
(. برای ۱۳۹۴ دارند )کدخدایی، ازي برای حفظ و استيفای حقوق خود در برابر دولت به قانون ن  زیرادولت در برابر مردم 

ز دهيم. پس هر جا با ابهامی  ي و حکمت وضع آن را تمي شناختهف ایجاد آن را  اینکه بدانيم قانون اساسی چيست، باید هد
عمده قانون اساسی،   زیرا   شودیباید اصل را به طرفی بدهيم که حق و آزادی مردم در آنجا تأمين م  ،مي در قانون مواجه 

بنابراین، نقش شورای نگهبان    ؛حمایت از حق مردم در مقابل قدرت است  ،مردم است. اصل  یها یاجرای حقوق و آزاد
 نه حفظ قدرت. ،ملی باشد یهایدرواقع باید شورای حفظ حقوق و آزاد
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 اصول مادی  -2
بخشی که در مقدمه یا فصول دیگر قانون اساسی آمده و به حقوق مردم در تفسير قانون اساسی باید به قواعد مهم و الهام

است عالی که باید در تفسير به آن   یامرتبه  بلکه  ادبی نيست  یپردازعبارت  ،توجه کرد. مقدمه قانون اساسی ،اشاره دارد
  و   به فرد  ؛انتقال استبه دو نحو قابل  ،توجه کرد. حاکميت الهی در لسان حکما برای اینکه نمود عينی و زمينی پيدا کند

قانون اساسی ما نوع دوم را برگزیده است. حاکميت از آن خداست و او این حاکميت را به انسان واگذار کرده   .به مردم
. باید به  میرویبه بيراهه م  ،. اگر اصلی را بدون اصول جامع تفسير کنيم است  وسته ي پهمبه  یااست. قانون اساسی مجموعه

غافل    ،دارند  ی از کليات و اصول جامع که سایه بر سر دیگر عبارات و اصول قانون اساس  نموده و این اصول جامع دقت  
 (. ۱۳۹۷ شد )بهرامی،ن

 حمل الفاظ بر معانی عرفی -۳
در  بوده و این ماده ویژه قرارداد ن ."الفاظ عقود، محمول است بر معانی عرفيه "قانون مدنی اشعار دارد به اینکه  ۲۲۴ماده 

جا از آن بهره  عنوان یک قاعده جامع و معقول در نظر گرفت و در همهتوان این قاعده را به. میدیآیبه کار م نيزتفسير 
حکم    ی وقتی قانون اساس  ،مثالعنوانجست. نباید با الفاظ بازی کرد و قانون اساسی را از معبر اصلی خود خارج نمود. به

یک مطلب متعارف    منصفهئتي رسيدگی شود، دخالت ه   منصفه ئتي کند که جرم سياسی در دادگاه باید با حضور ه می
ادرسی. در مورد آزادی  یعنی حضور در رأی و در سير د  منصفه ئتيحضور ه  ؛ است و در تمام دنيا پذیرفته شده است

دارای ابهام است و ابهام در    خودیخودباید پذیرفت که واژه آزادی، اگر بی قيد و اشاره به موضوع آن به کار رود، به
مستلزم انکار آن خواهد بود. چه آنکه مرزنامه مهم    ،آن است و ابهام در مرزهای آزادی یابهام در مرزها   ،مفهوم آزادی

توسط قوای اجرایی و قاضی ممکن است به یک صورت معنا شود و ارائه معنای موسع از مرزها و حدود آزادی مستلزم  
 انکار آن در بلندمدت است. 

 ضرورت طی تشریفات حقوق مردمی  -4
اگرچه در حقوق خصوصی این تشریفات کمتر    ؛در حقوق عمومی، هر حق باید از تشریفات خاص خود اعمال شود

و منشأ الزام، اراده است نه   افتییمثلًا در حقوق مدنی، تشریفات معامله زیاد بود و مالکيت با تسليم تحقق م .شده است
ها مواجه هستيم. حکومت مردمی بر پایه از فرض  یاق.م( اما در حقوق عمومی، با مجموعه  ۱۰صورت بيان آن )ماده  

د تا بتوان به  ن ها باید با تشریفات خاص خود همراه باشمثلًا قانون، نماینده اراده ملی است. فرض  .ستا  هاگروهی فرض
که شورای نگهبان را مرجع تشخيص عدم مغایرت قوانين عادی    ۴ها استناد کرد. نتيجه این حرف چيست؟ اینکه اصل  آن

ست که فارغ از تشریفات قانونی، امکان آن فراهم باشد بلکه باید با  ني   ا، به این معن کندیبا قانون اساسی و شرع معرفی م 
تواند قانون را به مجلس  آن را اعمال کرد. پس مطابق تشریفات، شورای نگهبان می  ،شده در قانون یني ب ش يتشریفات پ

نيس ميراث کسی  ملی  ندارد. حاکميت  ابطال آن را  اما حق  به همين جهت،بازگرداند  و  نحو مطلوب و در    ت  به  باید 
 (. ۱۳۸۳ محدوده قانون از حاکميت استفاده شود )کاتوزیان، 

 نفی تفسیر قانون -ب
تفسيری    یها یظهور و بروز رویکردهای متعدد در خصوص تفسير قانون، تا حدود زیادی ریشه در نقد نظریات و تئور

(.  ۱۴۰۱اند )جعفری لنگرودی،  برخی برای تفسير قانون، صرفاً بر الفاظ و عبارات قانون تکيه کرده  .رقيب داشته است
در خصوص قانون اساسی زیرا مرجع   ژهیوبه  ؛قانون را طوری وضع و اجرا کرد که به تفسير نيازی نباشد  شودیاساساً نم
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  ، مجلس مؤسسان قانون اساسی، نهادی موقتی است و با تصویب قانون اساسی  .وضع و تفسير قانون اساسی یکی نيست
(. نفی صلاحيت تفسير رسمی قانون اساسی، مبتنی بر ترس از به خطر افتادن حقوق  ۱۴۰۰)هاشمی،    ابدییکار آن پایان م

نهاد مفسر قانون اساسی    ، مفاد قانون اساسی این است که یک نهاد حاکميتی  چراکه   بنيادین شهروندان است  یها یو آزاد
و متن تفسيرشده، مفهوم دیگری جز مفهومی که مفسر برای آن قائل شده، ندارد زیرا معنا تا حد عميقی    کندیرا اعلام م

 (. ۱۳۹۵وابسته به تفسير است )تروپه، 

 جلوگیری از سوءاستفاده احتمالی مفسر   -1

 دند ي کوشیبودند، م  مندهی شخصی قضات در تفسير قوانين، پيش از انقلاب فرانسه گلا   ینظرهادانان که از اعمالحقوق
 (. ۱۳۸۵تا در اجرای مقررات و قوانين، ضوابط معين و مشخصی را در همه حال بر روابط افراد حاکم کنند )کاتوزیان،  

  ،اگر قرار بود مفسر قانون به ميل خود تفسير خاصی از قوانين به عمل آورد و به اختيار خود از متن قوانين انحراف جوید
عدالت و    ن يیکی از اهداف اصلی انقلاب فرانسه یعنی تأم  . بدین صورت،گرفتیامکان سوءاستفاده از قدرت قوت م

 (. ۱۳۸۸ )صانعی، شدیعملی نم  ،تساوی در مقابل قانون

 پرهیز از نقض تفکیک قوا -2
در چنين صورتی برای معادل کردن    .فقط لسان قانون هستند  هاآن  .شدت یا سختی قانون را معادل کنند  توانندیقضات نم

  این قوه چه آنکه اختيار تفسير قانون و یا معادل آن مختص قوه مقننه است و فقط    ،قانون، مداخله هيئت مقننه لازم است
 (. ۱۳۹۶متعادل یا تعدیل نماید )منتسيکو،   ،حق دارد قانون را به نفع قانون

 جامعیت حقوق فطری در قوانین موضوعه -۳
یکی دیگر از دلایل برای نداشتن احساس نياز به تفسير قانون، اعتقاد به حقوق فطری بود. در قرون هجدهم و نوزدهم  

فطری که  (. حقوقدانان معتقد بودند حقوق  ۱۳۷۰  داشت )ساکت،  ی انظریه حقوق فطری در اروپا رواج گسترده  ، ميلادی
با مطالعه درباره    تواندیگذار ماست، کاملًا مشخص و معين بوده و قانون  ریرناپذيي برای همه افراد و جوامع، ابدی و تغ

صورت تفسير  هرگونه انحراف از متن قانون به  .ماهيت وجودی انسان و نيازهای اجتماعی او، این حقوق را کشف کند
  ،(. در کشور فرانسه۱۳۸۱و ممنوع است )صانعی،    شودیگذار و اصول حقوق فطری تلقی م آن، مخالف منظور قانون

جامعه کافی است و در این مکتب، سکوت قانون    یهایازمندي به ن   ییگوجماعتی عقيده داشتند که ناپلئون برای جواب
  ،تيجه رسيدند که قانونگروهی به این ن  ،(. وقتی نياز به تفسير قانون انکار شد۱۳۶۸نيست )جعفری لنگرودی،    رشیپذقابل

  ، (. با این وجود۱۳۸۵در آن جستجو کرد )کاتوزیان،    توانیمنبع منحصر حقوق است و حکم تمام مسائل اجتماعی را م 
  ، برای حل این مشکل   لازم است  ،بنابراین   ؛(Raz, 2009قانون لزوماً ناقص است )  کنندیحقوقی ادعا م  یهاهیبرخی نظر

یکی از    تواندیاصلاح و تکميل دائمی قوانين م  .اندیشيد  ای روابط و نيازهای اجتماعی و دگرگونی مستمر آن، چاره
 مفيد باشد. یراهکارها

 گریز احتمالی از جامعیت تفسیر  -4
حتی اگر قانون در زمان وضع، جامع و رافع مشکلات و نيازهای عصر    .فرصتی برای تفسير قانون وجود نخواهد داشت

گذار توان  (. حتی اگر قانون۱۳۸۱خود باشد، تضمينی وجود ندارد که جامعيت فرضی قانون هميشگی باشد )صانعی،  
این توده زنده و متحرک را    توانیاحاطه بر همه روابط پيچيده اجتماعی را در زمان خاص داشته باشد، با زنجير قانون نم

 (. ۱۳۸۵د )کاتوزیان، نموبه اسارت درآورد و در مقطعی از زمان محبوس 
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 تفسیر قانون اساسی یهاانیبن

 انحصاری مفسر )شورای نگهبان(  صلاحیت -1

تفسير یک سخن،  معمولاً برای  بر    آن است؛متکلم    بهترین مرجع  زبان آورده و آگاه  بر  را  کسی که کلام و سخنی 
 آن یعنی مجلس مؤسسان باشد.   کنندگانن یه تدوعهدباید بر  تفسير قانون اساسی  و  بر این مبنا، شرح  مقصودش است.  

نهایی قانون اساسی، وجود ناپایدار داشته و پس از تدوین  ی  در ایران، مجلس مؤسسان یا به عبارتی مجلس بررس   ازآنجاکه
در مورد سکوت، ابهام یا اجمال بعضی از اصول قانون اساسی از  ت  ممکن نيس  عملًاقانون اساسی منقرض شده است،  

  نکهیابا توجه به  بنابراین،  ی شود؛  ني ب ش يپدیگری برای این منظور  ع  استفسار شود. درنتيجه، باید مرج  اساسی   گذارقانون
  گذارقانونمراقبت نماید که  د  این شورا بای  (،۹۱)اصل  دارد  پاسداری از اصول قانون اساسی بر عهده شورای نگهبان قرار  

  ی این عقيده با انتقادها  جیتدر. بهدار، در مصوبات خود، اصول قانون اساسی را نقض ننمایندعادی و سایر مراجع صلاحيت
(. برآیند این جمله چنين خلاصه  ۱۳۸۳)کاتوزیان،    "هبان مرجع منحصر تفسير نيستشورای نگ"مواجه شد.    یشماربی

نباید استنباط ما    اما  قانون اساسی اشعار دارد به اینکه تفسير قانون اساسی با شورای نگهبان است  ۹۸: اگرچه اصل  شودیم
این باشد که شورای نگهبان تنها مقامی است که حق تفسير قانون اساسی را دارد. مثلًا اگر در دادگاهی به قانون اساسی  

حق تفسير قانون اساسی را دارد    نيزحق خود را خواستار شود، دادگاه    ،استناد شود و صاحب حقی به استناد این قانون
تفسير قانون اساسی را از شورای    دچراکه تا قانون را معنی نکند، قادر به اجرای آن در دعوای حق نيست و ضرورتی ندار

حق تفسير قانون اساسی را دارد. همچنين، تمکين    ،هم که مسئول اجرای قانون اساسی است  جمهورس يان بخواهد. رئنگهب 
بنابراین، هر کس که    ؛ شهروند عادی از قانون اساسی باید متضمن مفاد قانون اساسی باشد تا بتواند آن را رعایت کند

قوانين باید مطابق شرع و   که همه  کندیقانون اساسی اعلام م  ۴حق تفسير آن را دارد. اصل    ، مأمور اجرای قانون است
شورای نگهبان است. این صلاحيت مهم به این معنا نيست که    ،این تطبيق   دهندهصيقانون اساسی باشد که مرجع تشخ

به شورای نگهب  قانون که مغایرتی دید، قوانين مصوب گذشته را نقض کند. وقتی  ان  شورای نگهبان، در هر مجموعه 
  یني ب ش يصلاحيتی داده شده که قوانين متناقض شرع را معين کند، این صلاحيت را باید با تشریفاتی که در قانون اساسی پ

ملت این    ،دیگویاشعار دارد به اینکه حاکميت از آن ملت است ولی در ذیل اصل م  ۵۶. اصل  نمایداعمال    ،شده است
اعمال کنند. تشریفاتی که برای اعمال صلاحيت شورای    دن توانیم  ،شده  ینيبش ي حق را بر طبق قواعدی که در این قانون پ

قانون عادی باید پس از تصویب مجلس به شورای نگهبان    . در قانون اساسی کاملًا روشن است  ، شده  ی ن يبش ينگهبان پ
و شورای نگهبان بعد از اینکه تشخيص داد این مصوبه متناقض با شرع یا قانون اساسی است، آن را به مجلس    واگذار شده

  را  عنوان متذکر عمل کند و قوانينیبه  تواندی. شورای نگهبان فقط مصادر شودمجلس    توسطنهایی    ی بازگرداند تا رأ
حق نقض قانون را ندارد.    شورای نگهبان در هيچ حالتی  .به مجلس بازگرداند  ،که با شرع یا قانون اساسی تناقض دارد

با    سهیمقاز حيث تطبيقی و  ا  ،حالن یباا ما  قانون اساسی جمهوری اسلامی    توان یم ی دیگر  هانظامنظام  مدعی شد که 
بهتری را در این خصوص برگزیده است زیرا دادگاه قانون اساسی در کشورهایی که وظيفه تفسير قانون ه  ایران، شيو
؛  گرددیمدارند، یک مرجع قضایی بوده و زیرمجموعه یکی از قوای حاکم در آن کشور محسوب    بر عهدهاساسی را  

 دینمایمکشور فعاليت    گانهسهشورای نگهبان در نظام ما، یک نهاد مستقل بوده و خارج از تشکيلات قوای    آنکهحال  
ندوشن،   وجود۱۳۹۵)جعفری  این  با  مردم  یني ب ش ي پ  ، (.  اعضا   تریسازوکار  انتخاب  هم  ء در  مزبور،    ییراستاشورای 

 سالار دارد. با اقتضائات یک نظام حقوقی مردم یترش ي ب
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ی  داخلی شورای نگهبان وجود دارد و شورای نگهبان برا  نامه ن یي آمقصود از آیين تفسير، مقرراتی است که در قوانين یا  
چهار  در یک نگاه به    توان یم. مقررات مربوط به آیين تفسير را  کندیماز این مقررات پيروی    عملًاتفسير قانون اساسی  

 به شرح زیر تقسيم نمود:  مرحله

نياز به تفسير: ممکن است یک مقام دولتی، نياز به تفسير را احساس کند. مدیران، وزرا و سایر مسئولين  مراتب    -الف
کشور در مقام اجرای قوانين ممکن است احساس کنند که فلان اصل قانون اساسی اجمال دارد یا مجلس شورای  ی  اجرای

، محتاج تفسير یک اصل از قانون اساسی شود. اشخاص عادی هم ممکن است به  ازي موردنهنگام تدوین قوانين ،  اسلامی
 ممکن است نياز به تفسير را هر شخص حقيقی یا حقوقی احساس نماید.لذا  نيازی برسند؛ن چني 

یک شخص اعم از حقيقی یا حقوقی احساس کرد که فلان اصل نياز به تفسير دارد،    نکهی اپس از    :استفساریه  -ب
طرفی اگر بنا باشد هر کس که  . از  ندیگویم منتقل نماید. این عمل را استفسار  نهاد حافظ قانون اساسی    نياز را بهن  باید ای

تفسير پيدا نمود، رأساً از شورای نگهبان استفسار نماید و شورای نگهبان نيز در مقام تفسير برآید، این کار  ه  احساس نياز ب 
. همچنين، ممکن  داردیبازمو این نهاد را از وظایف دیگر    شود یم ستمر و روزانه شورای نگهبان تبدیل  ه مبه یک وظيف
  ها بيآسی سياسی در طرح آن وجود داشته باشد. وجود این هازهي انگاین احساس نيازها کاذب بوده و یا ز است برخی ا

خود، با محدود   نامهن یيآ  ۱۸فراوان از مراجع مختلف، سبب شد تا شورای نگهبان در ماده    هایاستفساریه  و امکان وصول 
که تفسير اصول قانون اساسی با ارجاع مقام معظم رهبری و   راد واجد صلاحيت برای استفسار، مقرر کنده افکردن دایر

با درخواست   اسلامی،جمهورس يرئیا  رئيس مجلس شورای  نگهبان    قوه يس  رئ  ،  اعضاء شورای  از  یکی  یا  و  قضایيه 
بر عهده شورای نگهبان گذاشته    تشخيص ضرورت تفسير را   ن نيزداخلی شورای نگهبا  نامهن یي آ  ۲۲. ماده  ردي گیم صورت  

 است.

ای به شورای نگهبان رسيد و شورای نگهبان نيز ضرورت تفسير را احراز  استفساریه  نکهی افسير: پس از  اجرای ت   -ج
شورای نگهبان  ت  داخلی شورا آمده است، در موارد عادی، جلسا  نامه ن یي آکه در    طورهمان.  کندیماقدام به تفسير  ،  نمود

شورای نگهبان برای تفسير قانون اساسی    ( اما در مورد جلساتنامهن یيآ ۱۳)ماده است نفر از اعضاء، رسمی  ۷با حضور 
اعضاء    بقيهصورت حصول رأی لازم با حضور  ر  اخذ رأی جز د  ولی  ابدییمنفر از اعضاء رسميت    ۹با حضور حداقل  

این ترتيب ویژه، به دليل اهميت تفسير است که برای آن حد نصاب بالاتری از آراء لازم    (.نامهن یيآ  ۱۵بود )ماده  خواهد  
( باشند، در این صورت تفسير  چهارمسهفر )ن  ۹  ،حاضراعضاء    کلتعداد  تفسير،  بنابراین، اگر در جلسات مربوط به    است؛
 گيرد.کل آراء صورت  اتفاق بهباید 

، از حيث اعتبار در حکم خود قانون اساسی بوده  دهدیم: تفسيری که شورای نگهبان از یک اصل ارائه  نشر تفسير  -د
برسد.  گرددیمتلقی    الاجرالازمو   اطلاع عموم  به  تفسيری  نظرات  است  بنابراین، ضروری  تفسيری شورای  ن؛  ظرهای 

به مرجع   و    کنندهدرخواستنگهبان  برای روزنامه رسم   گرددیم اعلام    جمهورس يرئتفسير  و رسانهو  همگانی    یهای 
پس از اعلام و انتشار نظرات تفسيری شورای نگهبان، تمام آثار قانون اساسی بر این نظریات بار خواهد   .شودیمفرستاده  

  اعتبار یبمقررات مخالف با آن،    مربوطه باید آن را دقيقاً اجرا کنند، متخلفين تحت پيگرد قرار گيرند وی  شد و نهادها
 نيز باید تفسير آن    علت،به همين    .قانون اساسی دارای اهميت خاصی است  داخلی شورا(.  نامهن یي آ  ۲د )ماده  نشوقلمداد  

 (. ۱۳۹۵وجوه متمایزی داشته باشد )جعفری ندوشن،   ،در مقایسه با تفسير دیگر قوانين 
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 رهیافت نهایی 

ی واقعی در جوامع  سالارمردم خواسته عموم مردم و برآیند    رندهي دربرگمنشوری برای وفاق ملی باید    منزلهبهقانون اساسی  
که  تعيين نماید  های اساسی حرکت جامعه را  ی مشخطو    هاآرمان،  فاهدبشری باشد. همچنين، قانون اساسی باید بتواند ا 

آثار سوء احتمالی  از    هایکند. نگرانمیرا تضمين    هاآن، مشروعيت و تداوم  هادولتاجرای صحيح و کامل آن توسط  
مشکلات ناشی از ابهام و تناقض طبيعی قانون    وفصلحلگریزی از تفسير این قانون برای    دهد یمتفسير قانون، نشان  

ر نظر  بدون دباید    دارتيصلاح مراجع    ،ر داشته باشداساسی وجود ندارد؛ بنابراین، هرگاه اصول قانون اساسی نياز به تفسي 
توجه  گرفتن مسائل سياسی و فقط به لحاظ حقوقی، اقدام به تفسير نمایند و در تفسير، به اهداف اصلی تصویب آن،  

شود در تفسير  ، در تفسير یک اصل از قانون اساسی، اهداف شخصی و سياسی دخيل نبوده و تلاش میرون یازا  نمایند.
ملت  ف  ی خلا اخواسته،  شدهارائه ميل  و  ایدهنظر  نگردد.  بيشتر  آلمطرح  امر، کارآمدی هرچه  این  نتيجه  قانون  ترین 
در    هایژگیووجود برخی  .  ی استقانون اساسی متفاوت از  هابرداشتی و جلوگيری از ایجاد اختلافات ناشی از  اساس

بودن و ثبات قانون اساسی،  جامع  .شودیم قانون اساسی موجب ضرورت مضاعف تفسير این قانون نسبت به سایر قوانين 
ی قانون اساسی است که موجب بروز ابهام و پيچيدگی در عرصه عمل خواهد شد و یافتن  ها یژگیودر زمره آن دسته از  

پاسخ نظام حقوقی به چنين ابهاماتی در مسير اجرای قانون اساسی، مستلزم تفسير قانون اساسی است. در کنار این موارد،  
عدم رشد منابع و ادبيات حقوق اساسی از جهت رفع نکردن ابهامات حادث در مسير  جایگاه و کارکرد قانون اساسی و  

قانون اساسی   اجرای قانون اساسی، از موجبات ایجاد خلل در کليت نظام سياسی خواهد بود و مبين ضرورت، تفسير 
به معنای تابع   عنوانچي ه به  ،" شورای نگهبان است  تشخيص متناقض بودن قوانين با شرع بر عهده"، عبارت علاوهبهاست.  

تواند قانونی را تأیيد کند که متناقض خود  بودن مشروعيت قانون اساسی بر شورای نگهبان نيست. شورای نگهبان نمی
پيشنهاد    ،جهيتواند تفسيری ارائه کند که متناقض با اصول دیگر قانون اساسی باشد. درنت نمی  ،قانون اساسی باشد و همچنين 

تا  کنند  ی توجه  قانون اساسدر تفسير قانون اساسی به ریشه اصلی تدوین و تصویب اصول    دارتيحصلامراجع    شودیم
  علاوه بر آن،  .یابدقرار گرفته، اجرایی شده و سرانجام مطلوبی  مدنظری در کشور قانون اساسرسالت و مأموریت اصلی 

  یازها ي مدار و دگرگونی روابط و نتوجه به اصلاح و تکميل مستمر قوانين برای جلوگيری از بحران در حاکميت قانون
 آن تلقی کرد. شدنرمز ماندگاری قانون اساسی و مقابله با ناکارآمد  توانیاجتماعی را م
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