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Abstract 
Changing conditions and circumstances are among the problems that occur in contracts, especially 

long-term contracts. The existence of such conditions threatens the fate of the contract. Adherence 

to the principle of the necessity of contracts and belief in the implementation of the original contract 

in the new situation has not been accepted by any legal system. In order to solve this situation and 

actually respond to this issue, several opinions have been raised, which include hardship and force 

majeure. Hardship is one of the predictions that in case of unexpected events that cause the 

economic balance of the contract to be disturbed, it provides the possibility of renegotiation between 

the parties, and force majeure actually leads to the non-implementation of the contract. Besides 

these two issues, sanctions are also effective as a pressure lever in contracts. 
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 یتجار یها در قراردادهامیو نقش تحر پیهاردش ریتأث

  فاطمه اندی 
دانشجوی دکتری حقوق خصوصی، دانشگاه آزاد اسلامی واحد علوم تحقیقات 

 ، ایران.خوزستان
  

 طاهرییاشار 
 قاتیواحد علوم تحق یدانشگاه آزاد اسلام ی،حقوق خصوص یدکتر یدانشجو

 ، ایران.خوزستان

 

 چکیده
 رایطی،ش چنین وجود. آیدمی پیشبلندمدت  قراردادهایبالأخص  قراردادها، در که است مشکلاتیازجمله  احوال و اوضاع و شرایط تغییر

 از کیچیه قبول مورد جدید وضعیت در اولیه قرارداد اجرای به اعتقاد و قراردادها لزوم اصل به التزام. کندمی تهدید را قرارداد سرنوشت
 و دشیپهار که اندشده مطرح متعددی نظرات ،مسئله این به پاسخگویی و وضعیت این حل برای. است نگرفته قرار حقوقی هاینظام

بر  وجبم که ایغیرمترقبه حوادث بروز در صورت که است هاییبینیپیشازجمله  روند. هاردشیپبه شمار می دسته این از ماژورفورس
ماژور منجر به عدم اجرای سازد و فورسمی فراهم را متعاملین مجدد مذاکره امکان شود،قرارداد  اقتصادی توازن و تعادل خوردن هم

 .است مؤثریک اهرم فشار در قراردادها  عنوانبهگردد. در کنار این دو موضوع، تحریم نیز قرارداد می

 ماژور، تحریمقرارداد، هاردشیپ، فورس ها:کلیدواژه
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 مقدمه
شود. منظور از لزوم قرارداد، غیر قابل گفته می« اصل لزوم»ای است که به آن یکی از قواعد مربوط به قراردادها، قاعده

و لزوم اجرای مفاد آن در برابر جواز قرارداد « اقاله و حکم قانونجز در موارد استثنائی فسخ و »انحلال بودن آن در اصل 
 است که به معنای امکان انحلال آن به اراده، فوت یا حجر هر یک از طرفین است.

باید اجرا شود  یافتههر قرارداد تشکیل اصولاًهای حقوقی، ی، در حقوق ایران و نیز فقه امامیه و سایر سیستمطورکلبه
توانند شانه از زیر بار تعهدات ناشی از آن خالی کنند، مگر در موارد استثنائی های قرارداد نمیاز طرف کیچیهو 

 (.412: 5831)شهیدی، 
 ینا نیز باستان روم دوران از و شده پذیرفته حقوقی هاینظام همه در قراردادها لزوم طور که گفته شد، اصلهمان

عنوان هب مبنا همین بر نیز ماژورفورس شرط .«ندارد وجود غیرممکن تعهد برای یالزام هیچ» که است بوده معمول قاعده
 است. یافته عمومیت حقوقی هاینظام همه در قراردادها ارکان از یکی

، عدالت و پاسخگویی به مقتضیات اقتصادی است نیتأمبا این وجود، گاه التزام به این اصل با هدف اصلی آن که 
یابد که اجرای قرارداد گاه اوضاع و احوال زمان انعقاد قرارداد در زمان اجرای آن، چنان تغییر می چراکهمنافات دارد 

د بود در چنین وضعیتی باید ملزم به قراردا اساساًشود که آیا مطرح می مسئلهو این  قرار دادهخود  ریتأثتحت  شدتبهرا 
 و یا امکان اجتناب از آن وجود خواهد داشت.

ر این یابد. در کناماژور است؛ جایی که اوضاع و احوال تغییر میمحل بحث راجع به هاردشیپ و فورس قاًیدقاینجا 
. در این پژوهش کنندمی متأثرهای تجاری نیز قرارداد را به نحو دیگری گردند، تحریمعوامل که منجر به تغییر شرایط می

 پردازیم.ها در قراردادهای تجاری میریم و نقش آنماژور و همچنین، مفهوم تحبه مفهوم هاردشیپ و فورس

 تعریف مفاهیم -1
ای ادبی . واژه هاردشیپ )مشقت(، کلمه(482: 5831 آقایی،)است  محرومیت و سختی معنای به لغت در 5«هاردشیپ»

ه از نظر صدمه ک کنندهتحملتوجه است؛ یکی از جنبه نیست. از نظر هر شخص معمولی و عاقل، مشقت از دو جنبه قابل
کند او در حال متحمل شدن است و دیگری از جنبه شاهد و ناظر معقولی است که با آگاهی از تمامی حقایق، فکر می

 (.414: 5834که آن شخص در حال متحمل شدن است )ال.ب.کرزون، 
 حرج و دتش و مشقت صعوبت، معنای به لغت در ترین ترجمه فارسی هاردشیپ، عسر و حرج است. عسرنزدیک

 است. آمده گناه و تنگنا تنگی، ضیق، معنای به نیز
 کلفم برای سختی و مشقت موجب که تکالیفی که است این قاعده این از منظور حقوقی، و فقهی اصطلاح در
 (.541: 5838ندارد )حاجی پور،  وجود دین در است،

 معنای به نیهمچنو  شمردن ناروا کردن، حرام توان گفت، مصدری عربی است به معنایدر تعریف تحریم نیز می
 قوانین که وریکش علیه دولت چند یا یک توسط تنبیهی اقدامعنوان به سیاسی و تجارتی مناسبات کردن محدود یا قطع

 & Shoarian) آن مانند و تسلیحاتی تحریم سیاسی، تحریم اقتصادی، تحریم است شامل کرده نقض را یالمللنیب
Rahimi, 2014: 1-21.) 
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 هاردشیپ -2
 مخصوصاًاجرای قراردادهای منعقده میان اشخاص ممکن است به علل عوامل خارجی، با مشکل مواجه گردد. این امر  

تر است. از همین رو، بسیاری از اشخاص ترجیح انجامد، بسیار محتملها به طول میدر قراردادهایی که اجرای آن
، مشخص ساخته و ادشدهگونه قراردادها، وضعیت اجرای عقد را در شرایط احتمالی یدهند در زمان انعقاد اینمی

 سرنوشت عقد را به تقدیر نسپارند.
 ی، در حقوقالمللنیبهایی است که امروزه، علاوه بر قراردادهای ، یکی از قالب«شرط مذاکره مجدد»هاردشیپ یا 

 .ردیگیمداخلی کشورها نیز با همین هدف مورد استفاده قرار 
جرای ای با اها در قراردادهآور بودن آنالمللی و جهت رفع مشکلات ناشی از الزاماین نظریه ابتدا در قراردادهای بین

 ظاهر گشته و سپس در حقوق داخلی کشورها نیز شایع شده است. مدتیطولان
شتر ی در حقوق بیاجاافتادهشود و اصطلاح معادل مورد بحث با همان عنوان انگلیسی هاردشیپ شناخته می نظریه
دم شرط ع»ح، تعابیری همچون های فرانسویان، در مقابل این اصطلاایران و فرانسه ندارد. در نوشته ازجملهکشورها 

طلب، نیز به کار رفته است اما برای نشان دادن مفهوم دقیق م« شرط بازبینی»و « شرط انصاف»، «شرط حفاظت»، «ینیبشیپ
 شود.استفاده می« هاردشیپ»از  غالباً

 طرفین قوافت مبنای که قرارداد اولیه شرایط کهیدرصورت آن اساس بر که است شرطی توان گفت، هاردشیپمی
 شدن پذیرتحمل جهت توانندمی متعاقدین گردد، اختلال دچار قراردادی تعادل که یاگونهبه شود دگرگون است، بوده
 .(2 :5834 بیگدلی،)ارائه دهند  را عقد در بازبینی درخواست آنان، از یکی برای جادشدهیا نامتعارف فشار

ی، اصطلاح دشوار»تعریف شده است:  گونهنیا« آنسیترال»اصطلاح هاردشیپ یا دشواری اجرای قرارداد در رهنمود 
ادی شدید های اقتصعبارت است از تغییر در عوامل اقتصادی، پولی، حقوقی یا تکنولوژیک )فناورانه( که موجب زیان

)صادقی  «، با مشقت زیادی مواجه سازداشیقراردادی تعهدات وی را در ایفا کهینحوبهبه یکی از طرفین قرارداد گردد 
 (.22: 5811مقدم، 

انی زم»بر اصل لزوم قراردادها، به تعریف هاردشیپ پرداخته است:  دیتأکپس از  4-4-5 ماده در 5«اصول یونیدروا»
جرا و خواه به علت کاهش ارز شود که وقوع حوادثی، تعادل قرارداد را خواه به علت افزایش هزینه امی هاردشیپ ایجاد

 اساسی تغییر دهد و طوربهکند، عوضی که طرف دریافت می
 رخ دهد یا آشکار شود؛ قرارداد( حادثه پس از انعقاد 5
 توانست از طرف فرد متضرر در نظر گرفته شود؛معقول نمی طوربه( حادثه 4
 ( حادثه خارج از کنترل طرف باشد؛8
 «.پذیرفته نشود دهیدانیز( ریسک حادثه توسط شخص 2

ضاع و مربوط به او از عنوان هاردشیپ استفاده نشده است اما ماده حاًیصر آنکهدر اصول حقوق اروپایی نیز با وجود 
 دارد:( بیانگر پذیرش آن در این اصول است. این ماده مقرر می4:555احوال )

علت  دشواری به نکهیابسیار دشوار شود، اعم از طرف متعهد به ایفای تعهدات خود است، حتی اگر اجرای قرارداد 
 شود.های اجرا باشد یا به خاطر کاهش ارزش عوضی که دریافت میافزایش هزینه

 دشوار شود، طرفین ملزم به ورود به مذاکرات العادهفوقبا وجود این، اگر اجرای قرارداد به دلیل تغییر اوضاع و احوال 
 :نکهیاآن خواهند بود، مشروط بر با هدف تعدیل قرارداد یا خاتمه 

 الف( تغییر اوضاع و احوال پس از انعقاد قرارداد رخ دهد؛
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رفته معقول در نظر گ طوربه توانستیمی نباشد که در زمان انعقاد قرارداد امسئلهب( امکان تغییر اوضاع و احوال 
 شود؛

 آن شده باشند ... . رشیپذاد، متعهد به ی نبوده است که طرفین قراردامسئلهج( خطر تغییر اوضاع و احوال 
، اصول 4:555 نیز ضمن اصلاح ماده 5قواعد عمومی مرجع در زمینه حقوق خصوصی اروپا سینوشیپ 1:515در ماده 

 حقوق قراردادهای اروپایی ...، چنین مقرر شده است: 
نامتوازن  قاًیمعی نبوده است، نیبشیپف قابل متعار طوربه. اگر قرارداد در طول اجرا به دلیل تغییر اوضاع و احوال که 5

 تعدیل یا فسخ قرارداد وارد مذاکره شوند. منظوربهشود، طرفین باید 
توانند نبود، طرفین می زیآمتیموفقمعقولی  زمانمدتطرفین، مذاکره مجدد در  تیحسن نرغم علی کهیدرصورت. 4

ی رگذاریثتأکند یا از منصفانه تعدیل می طوربهبا توافق به قرارداد خاتمه دهند. در غیر این صورت، دادگاه قرارداد را 
 کند.بعدی آن جلوگیری می

با توجه به این مواد و تعاریفی که در خصوص هاردشیپ مطرح است، عناصر هاردشیپ شامل شش عنصر کلی است 
مذکور اجرای قرارداد را به  ( حادثه4شود، دگرگونی اوضاع و احوال ایجاد می جهیدرنت( هاردشیپ 5از  اندعبارتکه 

( وقوع حادثه مذکور خارج از کنترل 2ی باشد، نیبشیپرقابلیغ( وقوع حادثه مذکور 8ی دشوار سازد، االعادهفوقنحو 
( 4( طرفین خطر حادثه مذکور را بر عهده نگرفته باشند، 1یج آن نباشند، طرفین باشد و طرفین قادر به غلبه بر آثار و نتا

 (.5812متعهد، موضوع قرارداد را اجرا نکرده باشد )توسلی نائینی و بهزادی پور، 
در وضعیتی که شرایط تحقق نظریه هاردشیپ مهیاست، از یک طرف پذیرش لزوم عقد و قائل شدن به اجرای 

های حقوقی قرار نگرفته است و از طرف دیگر، روش از نظام کیچیهمفاد اولیه، مورد قبول قرارداد با همان شروط و 
ر چنین های حقوقی داست. اکثر نظام ریپذامکانفسخ قرارداد به دلیل مخالفت با اصل لزوم تنها در موارد استثنائی 

 جامع دو مصلحت ثبات معاملات از یک نکهیادارند. تعدیل قرارداد به دلیل  دیتأکوضعیتی بر روش تعدیل قرارداد 
 (.5814صفری،  و شود )شریفیطرف و لزوم جبران ضرر ناروا از طرف دیگر است، روش مناسبی تلقی می

باید توجه داشت که حقوقدانان، تعدیل قرارداد را به اعتبار سبب آن به سه دسته قراردادی، قانونی و قضایی تقسیم 
 کنند:می

ی کنند یا پس از انعقاد آن به نیبشیپ: ناظر به موردی است که دو طرف در متن قرارداد تعدیل قراردادی -الف
 تراضی انجام دهند؛

مستقیم انجام پذیرد یا در قانون به یکی از دو طرف،  طوربهقانون  موجببهتعدیل قانونی: در جایی است که  -ب
 حق درخواست آن را بدهد؛

رف، مفاد ی و ضرر یکی از دو طعدالتیبتعدیل قضایی: که دادرس با استناد به شرط ضمنی عقد یا جلوگیری از  -ج
 (.15: 5814سازد )کاتوزیان، قرارداد را تعدیل و متناسب با شرایط می

و شرط ماست، تعدیل قراردادی بوده  موردنظردر قرارداد  آنچهکه ذکر شد،  آنچهبه تعاریف فوق و  با توجه
هاردشیپ نیز نوعی تعدیل قراردادی است. علاوه بر این، راهکارهای دیگری برای تعدیل قرارداد ارائه گردیده که 

 اند.شروط تعدیل اتوماتیک قرارداد و شروط تعدیل غیر اتوماتیک قرارداد تقسیم کرده دستهها را به دو آن معمولاً
سل جویند که در صورت بروز مشکل و ایجاد نابرابری در تعهدات، دهند به راهکاری توگاه متعاقدین ترجیح می»
متفاوت اجرا  خود به دو سبک نوبه بهاتوماتیک با وضعیت اقتصادی خارج از خود منطبق شود. این شیوه نیز  طوربهعقد 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. Principles Definitions and Model Rules of European Private Law, Draft Common Frame of Reference 

(DCFR). 



 01          یتجار یدر قراردادها هامیو نقش تحر پیهاردش ریتأث، اندی و طاهری

رغم لیاه عی است که دخالت هیچ شخصی جهت تعدیل قرارداد لازم نیست و گاگونهبهشود؛ گاه مکانیسم مقرر می
عدم نیاز به توافق مجدد متعاقدین، دخالت یکی از طرفین یا ثالث برای تعیین میزان یا نحوه تعدیل در تعهدات، مورد 

و توافق  ازای انجام تعهد قراردادی، مثالی برای نوع نخستبهما عنوانبهبینی مقدار معینی طلا گیرد. پیشبینی قرار میپیش
یل ای برای دومین نوع از تعدای خبره است که در صورت بروز مشکل در اجرای تعهد، نمونهسسهبر سر پذیرش نظر مؤ

 (.414: 5833)بیگدلی، « مورد بحث است
کنند ی مینیبشیپدر متن قرارداد، امکان تعدیل را  معمولاًروش دیگر برای تعدیل قرارداد آن است که طرفین قرارداد 

فین هر یک از طر نکهیاسازند یا مثال، معتمدی شایسته را داور کار خود می طوربهند. گیرو راهی برای آن در نظر می
 (.14: 5814حق داشته باشد به دادگاه رجوع کند )کاتوزیان، 

در صورت بروز حوادث  تواندیم دهیدانیزآن، شخص  موجببهاز نوع روش ذکر شده است که « هاردشیپ»شرط 
و به هم خوردن تعادل اقتصادی قرارداد، طرف مقابل را به انجام مذاکره مجدد دعوت نماید. در غیر این  نشدهینیبشیپ

 (.2: 5811صورت، حق مراجعه به دادگاه را دارد )بهزادی پور و توسلی نائینی، 
قرارداد  آن در حلی فوری نیست بلکه اتفاقی است که برایامروزه، مذاکره مجدد که هاردشیپ از انواع آن است، راه

 (.1: 5814تمرکز شروط مذاکره مجدد بر تغییر شرایط اقتصادی است )شیروی و شعبانی،  اصولاًشود. ی میزیربرنامه
رسش ای معلوم نیست. پاین شرط مستلزم مذاکره مجدد طرفین برای تعدیل تعهدات آنان است اما مدت چنین مذاکره

آیا  نیز چنین است(، تکلیف عقد چیست؟ غالباًن طول مدت مذاکرات )که بود توجهقابلاساسی این است که با فرض 
با پیگیری مذاکرات، عقد باید با همان شرایط اولیه به راه خود ادامه دهد یا تعامل طرفین در منصفانه ساختن  زمانهم

 ، به معنای ضرورت معلق ماندن آن در مدت مذاکرات است؟جادشدهیانابرابری 
لیف مقطع بینی شرط مذاکره، تکممکن است طرفین در هنگام انعقاد قرارداد و پیش نکهیااین مورد نخستین نکته در 

ق مزبور و تا مشخص شدن نتیجه، اثر عقد معل زمانمدتبینی کنند که در توانند پیشرا روشن نمایند. آنان می موردنظر
نند چنین مقرر نمایند تواو یا اینکه آنان می شودیمیز بماند؛ امری که باعث تحریک طرفین بر تسریع در رسیدن به نتیجه ن

ار در مذاکره، بر عهده کسی قر ریتأخکه عقد با آخرین شرایط قبل از حادثه به راه خود ادامه دهد و مسئولیت ناشی از 
ونه خواهد چگ بینی وضعیتحال، تکلیف عقد در صورت عدم پیشبه نفع او است. بااین جادشدهیاکه نابرابری  ردیگیم

 بود؟
قف آن تو چراکهبعضی از حقوقدانان معتقدند در مصادیق مورد بحث، عقد باید با همان شرایط سابق اجرا گردد 

 ی مذاکره مجدد در عقد، مستلزم متوقف ماندن اجرای آن باشد )بیگدلی،نیبشیپرسد خلاف اصل است و به نظر نمی
5834 :1.) 

گیری را مخالف با موازین حقوقی دانسته، معتقدند وجود شرط بازبینی، مستلزم یجهای دیگر از حقوقدانان، این نتعده
قانون مدنی فرانسه )که مشابه آن در  5581تعلیق اجرای آن در مدت مذاکره است. اینان با استناد به موادی همچون ماده 

ج مستقیم که عقود، متعاملین را علاوه بر نتای خورد( با این استدلالبه چشم می غالباًی حقوقی دیگر نیز هاستمیسها و نظام
ه ضرورت سازد، قائل بشود، متعهد میعقد، به تمامی نتایج ناشی از انصاف، عرف یا قانون نیز که از ماهیت عقد ناشی می

 عرفی چنین شرطی، ضرورت به اعتقاد آنان، نتیجه چراکهاند متوقف ماندن اثر عقد اولیه در طول مدت مذاکره شده
، پیشنهاد یزدنمثالمتوقف ماندن عقد به علت نابرابر شدن تعهدات مندرج در آن است. حقوقدان دیگری با دقت نظری 

، بین دو گروه از این نوع قراردادها، تفکیک به ادشدهی مطرح کرده است. از دیدگاه او بهتر است در مورد یتوجهقابل
یدن ای نیز برای نابرابر شدن عقد در نظر گرفته باشند، رسبینی تعدیل، محدودهعمل آید. اگر طرفین عقد علاوه بر پیش

مه عقد ادا ای به معنای عدم صحتبینیچنین پیش چراکهبه این حد از نابرابری باید باعث معلق شدن آثار عقد نیز شود 
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است؛ اما اگر چنین سقفی معین نشده باشد، اصل اولیه که همان ادامه اجرای عقد است، باید در پیش  ادشدهدر اوضاع ی
 .5گرفته شود

ها دارای نقاط قوتی است. با این همه، به نظر نشانگر این نکته است که هر کدام از آن شدهارائهبررسی نظرات 
های قراردادی طرفین و مطابقت با اصول حقوقی مرجح است. تر به خواستهجه دقیقرسد که نظر اخیر، از جهت تومی

در نظر گرفتن مسئولیت مدنی برای شخص مقصر در جریان مذاکرات، در صورت ادامه اجرای عقد و متضرر شدن 
 .(1: 5834 بیگدلی،)نباید خسارتی بدون جبران بماند  اصولاًاحتمالی طرف دیگر نیز، 

 ،رونیازا .زند دامن رمکر تعارضات یا ثباتیبی به است ممکن تفسیرناپذیر و مبهم توجه داشت که شروط البته باید 
 نیآفررییتغ حوادث بوده، ریناپذاجتناب و ینیبشیپرقابلیغ اساسی، باید تغییر که شودمی تأکید شروط از در بسیاری

 ا بهر ماژورفورس حتی هاردشیپ شرط صورت مجدد، مذاکره شروط مواردی، در چنین. باشد طرفین کنترل از خارج
 و شوندیم هاردشیب شروط اقامه که باعث هستند شرایطی مانند تغییرآفرین حوادث صورت، این در و گیرندمی خود

 .دارند و سیاسی تجاری مالی، اقتصادی، ماهیت معمولاً
 همانند زنند؛ مه بر را قرارداد تعادل حوادث باید این زیرا نیست کافی تغییرآفرین حوادث وقوع صرف این، بر افزون

محدودکننده،  شرایط این دلیل به. شود تحمیل طرفین از یکی بر یتحملرقابلیغفشار  شرایط، تغییر عدم صورت در نکهیا
 ماژورفورس حالت به نزدیک شرایط تنها در که شوندمی محسوب مجدد مذاکره شروط از خاصی نوع هاردشیب شروط

 (.3: 5814گیرند )شیروی و شعبانی، می قرار استفاده مورد

 بینیماژور و عدم قابلیت پیشهاردشیپ و فورس -6
 ه طرف یک شرطکه ممکن است ک ییهاآن ژهیوبهطرفین )مسائل  ترینمهم شرایط، شاید یکی از ینیبشیپرقابلیغ تغییر

 طوربه سائلم، با جهانی شدن، این درواقعقرار گیرند، باشد.  المللبین تجارت در قراردادی(تر بلندمدت یا طولانی هپیچید
درگیری بیشتر کشورها را در ایجاد و فراهم کردن این مسائل حتی به طرز  کهیطوربهای افزایش یافته است فزاینده

ی مبنای اظهملاحقابل ورطبهتواند تری موجب شده است. حوادث طبیعی یا تغییر عوامل سیاسی و اقتصادی میناعادلانه
دهد. این عوامل ممکن است زلزله، سیل و یا یک جنگ مدنی در یکی از کشورهای قرار می ریتأثمختلف معامله را تحت 

 . تولیدی بالاتری متوسل شود را تحت فشار قرار دهد تا به کشورهایی با هزینه دکنندهیتولتولیدی باشد که 
کسی  ی، اثبات تغییر چنین اوضاع و احوالی را بر عهدهسادگبهیا قداست قرارداد  pacta sunt servanda»4» قاعده

 impossibilium nulla estobligatio»8»، از زمان روم قدیم، اصل حالنیباادهد. کند، قرار میکه به آن استناد می
 به رسمیت شناخته شده است.

یک تغییر  عنوانبهتوسعه یافت،  1رم امپراتورکه توسط  Rebus Sic Stantibus»2»دکترین  نکهیا مضافاً
، رونیازاود. شسخت نماید، شناخته می تیغابهی اوضاع و احوال که یک تعهد قراردادی را رعادیغی یا نیبشیپرقابلیغ

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. https://www.worldcat.org/title/clauses-dadaptation-dans-les-contrats/oclc/716916838   

 آور بودن تعهدات.الزام . قاعده4

 . هیچ تعهدی برای اجرای چیزهای غیرممکن وجود ندارد.8

استفاده از « «Jason de Mayoمیلادی(.  5111)در سال  میلادی مطرح گردید 54بار در اوایل قرن نخستین« rebus sic stantibus». اصطلاح 2

 یک قاعده کلی در قراردادها را پیشنهاد کرده است. عنوانبه «rebus sic stantibus»دکترین 

 Ciceroو سنکا  اصل فلسفه حقوق رم است که توسط سیسرون از گرفتهنشئتو غیرعادی  ینیبشیپتطبیق قراردادها و تعهدات با یک تغییر غیرقابل  . ایده1

and Seneca» »میلادی مفهومش را بیان کرده است، به همان قاعده 52مرکزی آن در قرن  مطرح گردید. دکترینی که هستهrebus sic se 

hapentibus» »کند.اشاره می 
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، اند )آراییرفتهجهات استثناء در هر نظام حقوقی به شمار می هانیاماژور یا شبیه آن روزها غیرممکن شدن، فورس
 (.541و  542: 5815

 اجتنابرقابلیغی بودن و نیبشیپرقابلیغماژور عبارت است از خارجی بودن، باید توجه داشت که خصوصیات فورس
دی، گردد )شعبانی و حاجی محمموقت یا دائم می طوربهبودن حادثه که باعث غیرممکن شدن انجام تعهد توسط متعهد 

5818.) 
مسئولیت قراردادی ناشی از نقض قرارداد بازی  فرانسه، این اصطلاح، نقش خود را در زمینهدر حقوق خصوصی 

شود که یا عدم انجام تعهد مسئول شناخته می ریتأخکند. با توجه به سنت رومی حقوق فرانسه، متعهد تنها زمانی بابت می
قانون  5132ی از جانب وی است )ماده انگارسهل صورتبهمعمول  طوربهوجود داشته باشد که « مسئولیت شخصی»

 (.5مدنی فرانسه
 کهیطوربهشود ای است که خارج از کنترل متعهد بوده و باعث عدم اجرای تعهد میماژور واقعهدر مقابل، فورس

 .4نقض قرارداد از جانب متعهد منتفی است مسئلهتوان اثبات نمود و ی را نمیانگارسهلهیچ 
شود، نامیده می 8«امپرویزیون»که  کنترلرقابلیغو  نشدهینیبشیپو عسر و حرج ناشی از حادثه « نیبیعدم پیش»

عذری برای عدم انجام تعهد در قوانین موضوعه مدنی فرانسه گنجانده نشده است اما در قراردادهای دولتی به  عنوانبه
ل و داوری متعاقدین از شرط تعدی طریق استفاده حقوق خصوصی فرانسه از رسمیت شناخته شده است. موضع سرسختانه

 منتظرهدهد قراردادهای دولتی را که در اثر تغییر غیرشده است. امپرویزیون به دادگاه اجازه می ترتحملقابلتجاری 
 مدتلندب، یک قرارداد مثالعنوانبهشده است، تعدیل نماید.  نهیپرهزاوضاع و احوال برای یکی از طرفین سنگین یا 

 ی یافته است، توسط دادگاه تعدیل شده است.املاحظهقابلهای اجرای آن در زمان جنگ افزایش عرضه که هزینه
ی نیبشیپرقابلیغبینی از نظر خارجی بودن، ماژور و عدم پیشرغم شباهت دو مفهوم فورسدر مقام مقایسه، علی

 کهیدرحالای وجود دارد؛ ها تفاوت عمدهحقوقی بین آن بودن، از نظر عملی و نیز آثار اجتنابرقابلیغبودن و 
تنها  بینی یا امپرویزیونگردد، عدم پیشدائم یا موقت می صورتبهباعث غیر قابل اجرا شدن تعهد  عملاًماژور فورس

علیق ماژور باعث سقوط یا ت، به لحاظ آثار حقوقی، فورسجهیدرنتگردد. موجب سخت یا پرهزینه شدن اجرای تعهد می
ی، نیبشیپبلرقایغگردد بلکه وقوع حوادث ی، تعهد نه ساقط نه معلق مینیبشیپدر عدم  کهیدرحالگردد انجام تعهد می

بنا به مورد، در حقوق برخی کشورها موجب ایجاد حق درخواست تعدیل قرارداد توسط متعهد یا حق فسخ برای وی 
 (.52: 5814باشد )داراب پور و ادیب، اثری بر آن مترتب نمی شود و در کشورهای دیگرمی

 ماژور وجوه اشتراک هاردشیپ و فورس -6-1
 ها به شرح زیر است.ترین وجوه تشابه آنماژور از جهات مختلف مشابه یکدیگرند. مهمهاردشیپ و فورس نظریه

 هر دو استثنائی بر اصل لزوم قراردادها هستند -6-1-1
های حقوقی و لزوم احترام به مفاد تراضی طرفین، به لحاظ رغم پذیرش اصل لزوم قراردادها در همه نظامعلی ،درواقع

اصل همواره  است، این ریانکارناپذحوادث اجتماعی و اقتصادی بر قرارداد در فاصله انعقاد تا اجرای قرارداد،  ریتأث نکهیا
ماژور، فورس ماژور است زیرا در نظریهتثنائات، توسل به هاردشیپ و فورساین اس ازجملهبا استثنائاتی همراه بوده است. 

ماژور عدم امکان دائمی اجرای قرارداد را در پی داشته باشد، با اعطای معافیت و انحلال قرارداد در مواردی که فورس

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

1. https://www.trans-lex.org/601100/_/french-code-civil-1804/#10  

2. Ibid 

3. Imprévision 
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قرارداد از اصل لزوم قراردادها و در مواردی که بروز حادثه موجب عدم امکان اجرای تعهدشده موقتی باشد، با تعلیق 
پذیرش اثر تعدیل قرارداد تا حد زیادی التزام به اصل لزوم  نکهیارغم شود و در نظریه هاردشیپ علیفاصله گرفته می

کند، با توسل به فسخ در مواردی که امکان تعدیل وجود ندارد و یا تعدیل قرارداد قادر به جبران می نیتأمقرارداد را 
، در خصوص اثر اصلی نظریه هاردشیپ، درواقعشود. ن ناخواسته نیست، از اصل لزوم قراردادها تخطی میضرر و زیا

در حقوق ایران مستند قانونی برای فسخ در مواردی که دگرگونی اوضاع و احوال موجب دشواری اجرای  نکهیارغم علی
ه مبانی نظری مانند غبن حادث، تخلف از شرط ، وجود ندارد، غالب حقوقدانان ایرانی با تمسک بگرددیمقرارداد 

ر از ایرادات نظاند. با این وجود، صرفحل فسخ را برای مقابله با هاردشیپ برگزیدهضمنی یا قاعده نفی عسر و حرج، راه
 حل واصلی با ماهیت نظریه هاردشیپ، راه حلراهاثر و  عنوانبهبر مبانی نظری مذکور، پذیرش فسخ  واردشدهاساسی 

المللی سازگاری ندارد. افزون بر آن، دست کشیدن از اصل مهم لزوم اثر مورد انتظار عموم و مقررات نوین و بین
به استناد یک مبنای نظری مورد اختلاف )که دکترین  قطعاًتری است و قراردادها و تجویز فسخ، نیازمند دلیل محکم

را نادیده گرفت. همچنین، قواعد فقهی نفی عسر و حرج و توان اصاله الزوم نسبت به آن تشکیل نشده است(، نمی
وص های خاص موجد در قوانین در خصباشند و مصداقمی بارمشقتحل تعدیل برای موارد اثر و راه دیمؤالمیسور، بیشتر 

 (.58: 5814کنند )شریفی و صفری، می دییتأروش تعدیل را  غالباًوضعیت هاردشیپ نیز 

 اند.شرایط تحقق دو نظریه تا حد زیادی مشابه -6-1-2
 عناصر تحقق نظریه هاردشیپ شامل شش عنصر کلی است:

 دگرگونی اوضاع و احوال ایجاد شود. جهیدرنتهاردشیپ  (5
 ی دشوار سازد.االعادهفوقحادثه مذکور اجرای قرارداد را به نحو  (4

 ی باشد.نیبشیپرقابلیغوقوع حادثه مذکور  (8

 حادثه مذکور خارج از کنترل طرفین باشد و طرفین قادر بر غلبه به آثار و نتایج آن نباشند. وقوع (2

 طرفین خطر حادثه مذکور را بر عهده نگرفته باشند. (1

 متعهد، موضوع قرارداد را اجرا نکرده باشد. (4
د که واجد سه شرط ای رخ دهحادثه اولاًگفته شد،  ترشیپکه  طورهمانماژور نیز لازم است جهت تحقق فورس

ی متعهد این حادثه مانعی در اجرای تعهد برا اًیثانبودن باشد و  اجتنابرقابلیغی بودن و نیبشیپرقابلیغخارجی بودن، 
 ایجاد کند.

هر دو ناظر به وضعیتی هستند که اوضاع و احوال زمان عقد پس  نکهیابا توجه به این شرایط، این دو نظریه از حیث 
وال ممکن است اوضاع و اح ازآنجاکه، درواقعیابد، مشابه هم هستند. ای تغییر میبروز حادثه جهیدرنترداد از انعقاد قرا

ود قرار دهد، با خ ریتأثی با تغییراتی مواجه شود و قرارداد را تحت نیبشیپرقابلیغحادثه  جهیدرنتزمان انعقاد قرارداد، 
رها شدن از خطر چنین تغییر اوضاع و احوالی به این  منظوربهین قرارداد تغییر اوضاع و احوال زمان انعقاد قرارداد، طرف

(. البته متناسب با نظری که تغییر اوضاع و احوال بر قرارداد گذاشته Momberg Uribe, 2011کنند )دو نظریه استناد می
ظریه داد دشوار شده باشد، به نشود، متفاوت خواهد بود. به عبارت دیگر، اگر اجرای قرارای که انتخاب میاست، نظریه

، از این حیث که هر دو نظریه، ناظر به درهرحالشود. ماژور استناد میهاردشیپ و در صورت غیرممکن شدن به فورس
ست. ای در هر دو نظریه لازم ای بودن وقوع حادثهنیبشیپرقابلیغتغییر اوضاع و احوال هستند، مشابه هم خواهند بود. 

وانستند تی بودن وقوع حادثه در زمان انعقاد قرارداد طرفین مینیبشیپدر صورت قابل  نکهیاحقیقت، به لحاظ  در
تواند این ی بودن مینیبشیپی لازم را در قالب شروط قراردادی انجام دهند، عدم اقدام طرفین با وجود قابلهاینیبشیپ
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از این  کیچیه، حق استناد به جهیدرنتمذکور را پذیرفته و  ی حادثهضمنی خطرها طوربهکند که طرفین  دییتأفرض را 
(. به عبارت دیگر، اگر طرفین در چنین وضعیتی آگاه از چنین 1: 5831دو نظریه را نخواهد داشت )اخلاقی و امام، 

 (.Momberg Uribe, 2011کردند )کردند یا حداقل به شکل متفاوتی منعقد میتغییراتی بودند، قرارداد را منعقد نمی
ا که گرچه ی بودن از دیدگاه حقوقی اهمیت دارد؛ به این معننیبشیپرقابلیغبینی بودن و پیشالبته مفهوم و معیار قابل

هستند، از عناصر  ینیبشیپبالقوه تا حدی قابل  صورتبهی بودن از این حیث که تمامی موانع اجرا نیبشیپعنصر قابل
معقول و  طوربهی بودن این است که طرف نیبشیپرقابلیغدشوار برای اثبات است اما از دیدگاه حقوقی، منظور از 

رغم توجه المللی در خصوص هر دو نظریه علیی داخلی و بینهانظام، در اکثر رونیازابینی نباشد. متعارف قادر به پیش
چنین دیدگاهی  بارز ملاک قرار دادن رفتار انسان متعارف، معیار نوعی پذیرفته شده است. نمونهبا  عمدتاًبه معیار شخصی 

ماژور نظریه فورس ای که مشابهدر مقرره 11 است که در ماده« المللیکنوانسیون بیع بین»ماژور، فورس در خصوص نظریه
یکی از طرفین مسئول عدم توفیق در تعهدات خود  کهیدرصورت»است، معیار نوعی را پذیرفته است. طبق این ماده، 

اً از وی توان عرفنمی نکهیانخواهد بود که ثابت کند عدم توفیق وی ناشی از یک مانع خارج از اقتدار او بوده است و 
یز یپ نهاردش در خصوص نظریه...«. انتظار داشت که احتمال حدوث آن مانع را در زمان انعقاد قرارداد ملحوظ داشته و 

اع و احتمال تغییر اوض»در بیان شرایط تغییر اوضاع و احوال با این بیان که  4:555 ماده« ب»اصول حقوق اروپایی در بند 
و بند  «در زمان انعقاد قرارداد مورد توجه قرار گیرد توانستیممتعارف و معقول  طوربهاحوال موضوعی نبوده است که 

توانسته نمی دهیدانیزمتعارف طرف  طوربهدر زمان انعقاد قرارداد »نیز با این بیان که اصول یونیدروا  4_4_4ماده « ب»
 اند.، معیار نوعی را پذیرفته«است این وقایع را مدنظر قرار دهد

علاوه بر این، در هر دو نظریه لازم است حادثه مذکور خارج از کنترل طرفین قرارداد باشد که متعهد قادر بر چیره 
رغم امکان جلوگیری از حادثه به مقابله با آن حادثه یا آثار آن نباشد زیرا منطقی است که شخصی که علیشدن بر 

، مستحق دریافت تخفیفات قانونی و استناد به این دو نظریه باشد جهیدرنتو  تیحسن نتواند مدعی پردازد، نمینمی
 (.11: 5833)بیگدلی، 

در خصوص  4«المللیکنوانسیون بیع بین» 11 هاردشیپ و ماده خصوص نظریهدر  5اصول یونیدروا 4_4_4ماده  8بند 
 ماژور در این خصوص قابل استناد است.فورس نظریه

 یا ینطرف موارد، از ایپاره درچراکه در هر دو نظریه، بحث پذیرش ریسک حادثه، مانع توسل به نظریه خواهد بود 
ای است گنجانند که حاکی از پذیرش خطرهای ناشی از حادثهضمنی، شروطی را در قرارداد میطور به یا صریحطور به

شود. در چنین وضعیتی، حتی اگر سایر شرایط هم مهیا که موجب غیرممکن شدن و یا دشوار شدن اجرای قرارداد می
خطر »را روشن کرده است که  مسئلهباشد، امکان استناد به این دو نظریه وجود ندارد زیرا اراده طرفین، خود تکلیف 

. بند «متعهد به تحمل آن بوده باشد دهیدانیزتغییر اوضاع و احوال از موضوعاتی نبوده است که بر اساس قرارداد، طرف 
 «دیده نباید خطرهای احتمالی را مفروض گرفته باشدطرف زیان»دارد که اصول یونیدروا نیز مقرر می 4_4_4 ماده 2

 (.51و  54: 5814ری، )شریفی و صف

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

 .«وقایع مزبور خارج از کنترل زیاد دیده است. »5

 که ثابت کند عدم توفیق ناشی از مانع خارج از کنترل بوده کهدرصورتی و خود نخواهد بود طرف قرارداد مسئول عدم توفیق در ایفای هرگونه وظیفه» .4

 ....« رفته استول، انتظار در نظر گرفتن آن در زمان انعقاد قرارداد یا اجتناب از آن یا چیره شدن بر عواقب و آثار آن نمیمعق طوربهاز او 



 1041 تابستان، 2، شماره 2، دوره حقوق یارشتهانیم نینو قاتیفصلنامه تحق            04

 ماژورفورس و وجوه افتراق هاردشیپ -6-2
ها ترین و بارزترین آنها وجود دارد که مهمی نیز میان آناملاحظهقابلهای ، تفاوتذکرشدههای رغم شباهتعلی

 از:  اندعبارت
غییر ، تدرواقعجرای تعهد است. ممکن شدن اماژور ناظر به غیر. هاردشیپ ناظر به دشوار شدن اجرای تعهد و فورس5

آن را دشوار و  صرفاً نکهیااوضاع و احوال، دو اثر در قرارداد دارد؛ ممکن است اجرای قرارداد را غیرممکن سازد و یا 
 .5ماژور مواجه هستیم و در حالت دوم با وضعیت هاردشیپگرداند. در حالت اول با فورس نهیپرهز
تعهد  معافیت از اجرای منظوربهماژور فورس کهیدرحالشود تغییر تعهدات قراردادی مطرح می منظوربه. هادرشیپ 4

شود. به عبارت دیگر، در وضعیت هاردشیپ ضمن اجرای معافیت از اجرای تعهد قراردادی مطرح می منظوربهقراردادی 
رد و معافیت گیای مورد استناد قرار مینظریه تغییر تعهدات و تعدیل آن با شرایط جدید، چنین منظوربهتعهد قراردادی 

 با هدف طرفین قراردادی مغایرت دارد بلکه با مقتضیات تجارتی نیز مغایر تنهانهاولیه طرفین به صرف تحقق هاردشیپ 
که یکی از نویسندگان حقوقی اشاره کرده است، پذیرش انحلال قرارداد و معاف شدن طرفین از  طورهماناست زیرا 

عیات شود بلکه با واقی تخطی از اصل لزوم قراردادها تلقی مینوعبه تنهانهی تعهدات قراردادی در فرض هاردشیپ اجرا
جرای ها که اکنند تا هدف آنطرفین در قراردادها به صرف هزینه و سرمایه اقدام می چراکهتجاری نیز در تعارض است 

رفین قرارداد ی به طتوجهقابلضرر  تنهانهقائل به معافیت باشیم، قرارداد است، محقق شود. حال اگر در چنین وضعیتی 
 نکهیاماژور، به لحاظ ؛ اما در وضعیت فورس4ایموارد شده است بلکه به اقتصاد و ثبات معاملات نیز خدشه وارد کرده

 اجرای قرارداد را دنبالای قصد معافیت از امکان اجرای قرارداد وجود ندارد، طرفین با استناد به چنین نظریه اساساً
دلیلی برای  هاردشیپ»ی در بیان یکی از نویسندگان حقوقی مطرح شده است که خوببهکنند. این تفاوت کاربردی می

ماژور در مفهوم عدم اجرا فورس کهیدرحالشود تغییر در اجرای قرارداد طرفین است و در اجرای قرارداد مطرح می
 «.8شودمطرح می

رح شده است. در اصول یونیدروا با ط دییتأموجود در اصول حقوق اروپایی و اصول یونیدروا نیز  مقرره در مسئلهاین 
ماژور مورد ماژور در مبحث عدم اجرا و طرح هاردشیپ در بحث اجرا، دیدگاه سنتی در خصوص فورسبحث فورس

زیرا امری که غیرممکن است، ماژور در مواقع غیرممکن شدن مطرح است پذیرش قرار گرفته که فورس
. جز غیرممکن شدن را جهت معافیت نپذیرفته است زیچچیهاجراست، شرایط مقرر در آن نیز غیرمنعطف بوده و غیرقابل

را تنها در مواردی مجری دانسته است که مانع از اجرا جلوگیری  3:513 ماده صراحتبهشرح اصول حقوق اروپایی نیز 
 .2کند

ماژور در بحث عدم اجرا، بیانگر حث هاردشیپ در بحث اجرا در اصول یونیدروا و مبحث فورس، طرح مبدرواقع
ماژور این تغییر کاربردی است که نتیجه آن این است که هاردشیپ قبل از عدم اجرا مورد استناد قرار گیرد اما فورس

 .(53 :5814 صفری، و شریفی) پس از عدم اجرا
عدیل، کار مذاکره و توهاردشیپ با پذیرش ساز کهیدرحالدر اثر این دو نظریه است. . تفاوت مهم دیگر، تفاوت 8

. در وضعیت 1کندماژور با اثر انحلال و در مواردی تعلیق، معافیت اعطا میسعی در استمرار رابطه قراردادی دارد، فورس
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وار و پرهزینه شدن اجرای تعهد قراردادی با دش صرفاًاجرای قرارداد غیرممکن نگردیده و  نکهیاهاردشیپ به لحاظ 
مواجهیم، بهترین اثر پذیرش تعدیل قرارداد است که با توجه به هدف آن که عبارت است از منطبق کردن قرارداد با 
خواست جدید طرفین و با توجه به سازگاری و انطباق آن با واقعیات تجاری و خواست طرفین با نظریه هاردشیپ نیز 

دارد. تنها در مواردی که امکان تعدیل قرارداد وجود ندارد یا تعدیل قرارداد نیز قادر به جبران ضرر وارد  انطباق بیشتری
رای ماژور به لحاظ غیرممکن شدن اجاثر ثانوی پذیرفت. در وضعیت فورس عنوانبهشده نیست، باید فسخ قرارداد را 

رسد. ا انحلال قرارداد و در مواردی تعلیق آن موجه به نظر میرسد و تنهقرارداد، بحث تعدیل قرارداد موجه به نظر نمی
ماژور عدم امکان دائمی اجرای قرارداد را در پی داشته باشد، موجب انحلال قرارداد بدین صورت، در مواردی که فورس

ماژور و سقوط تعهد خواهد شد و هرگاه بروز حادثه که موجب عدم امکان اجرای تعهد شده، موقتی باشد، فورس
رود. در اصول حقوق اروپایی و اصول موجب تعلیق قرارداد است و تعدیل قرارداد از آثار این وضعیت به شمار نمی

ای تغییر بینی جریانی برای مذاکره جهت دستیابی به توافق دوستانه بریونیدروا نیز در خصوص اثر نظریه هاردشیپ با پیش
ده است. در صورت عدم مذاکره یا عدم حصول نتیجه نیز دادگاه اختیار تعدیل ش دیتأکقرارداد، بر روش تعدیل قرارداد 
 و فسخ قرارداد را خواهد داشت.
ذیرفته شده ماژور اثر تعدیل نیز پالمللی در خصوص وضعیت فورسمدرن تجارت بین البته با توجه به اینکه در رویه

موادی برای مذاکره مجدد در خصوص شرایط قرارداد و تطبیق آن با  رندهیدربرگماژور مدرن است و شروط فورس
ین اثری کند. پذیرش چنماژور با نظریه هاردشیپ اشتراک پیدا میشرایط جدید هستند، در این حالت اثر نظریه فورس

ها گاه با ظامن مستقلی ندارند، تفسیر کرد. این های حقوقی که در خصوص هاردشیپ نظریهرا باید در مسیر تحول نظام
رسد گرچه یکنند. به نظر مماژور، سعی در حل مسائل مربوط به وضعیت هاردشیپ نیز میفورس توسعه و گسترش نظریه

ایی هدر نظام ژهیوبهماژور خواهد شد و این امر ی فورسریپذانعطافهای حقوقی موجب پذیرش چنین مفهومی در نظام
هیمی هنوز با که چنین مفا مسئلهاند، حائز اهمیت است اما با در نظر گرفتن این کردهکه وضعیت هاردشیپ را شناسایی ن

 .(51 :5814 صفری، و شریفی)ها شمرد اقبال مواجه نشده است، تفاوت در اثر دو نظریه را باید از وجوه افتراق آن

 ماژورعقیم شدن قرارداد و تفاوت آن با هاردشیپ و فورس -0
یا های حقوقی دننظام که در همه قراردادهاستر گفتیم، اصل لزوم قراردادها یکی از اصول مهم در تکه پیش طورهمان

حال، آن دو طرف قرارداد ملزم به اجرای تعهدات قراردادی خود هستند. بااین موجببهمورد پذیرش قرار گرفته است و 
اد کند یا سبب ایجکه اجرای قرارداد را ناممکن میآید گاهی اوقات شرایطی )معاذیر قانونی اجرای قرارداد( پیش می

ی که اجرای تعهدات قراردادی با دشواری زیادی همراه اگونهبهگردد تغییرات اساسی در اوضاع و احوال قرارداد می
ن ز ایسخن رفت، ا لیتفصبهتر ها پیشماژور که در مورد آنشده قرارداد و هاردشیپ و فورسشود. دکترین عقیممی

 و یکسان نیستند. اندمتفاوتاند ولی باید توجه داشت که با هم دسته
نماییم به ارائه نگردیده است اما سعی می« 5عقیم شدن یا انتفای قرارداد»هرچند تعریف دقیق و مشخصی در مورد 

 ذکر تعریف این نهاد حقوقی بپردازیم.
 اسشنحقسرخوردگی و شکست، عجز و ناکامی آمده )ی، سازیخنثگذاری، در لغت به معنای عقیم« 4فراستریشن»

 نیچننیا« 8فراستریشن یا عقیم شدن قرارداد»( و در اصطلاح و در فرهنگ حقوقی آکسفورد 488: 5834و همکاران، 
اع و قرارداد در اثر اوض هنگامشیپتعریف گردیده است؛ عقیم شدن یا انتفای قرارداد عبارت است از انحلال و پایان 
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تفاوت م چنانآنبینی شده، پیش آنچهقرارداد را نسبت به  کمدستی که اجرای آن را غیرممکن ساخته است یا احوال
کرده است که ملزم دانستن طرفین به اجرای مفاد قرارداد، معقول و منطقی نخواهد بود. این قاعده از این اصل ناشی 

 کیچیهناگهانی رخ داده و قابل انتساب به تقصیر  طوربهاد که شود که عدم امکان اجرای واقعی یا قانونی اجرای قراردمی
 (.2: 5811کند )عسکری و احتشامی، از طرفین نیست، قرارداد را منحل می

فین ای بدون دخالت طربه این مفهوم است که حادثه قراردادتوان گفت، دکترین عقیم شدن به عبارت دیگر می
 طورهبدهد و اوضاع و احوال حاکم بر قرارداد را نسبت به زمان انعقاد آن داد رخ میناگهانی بعد از انعقاد قرار صورتبه

 شود و در مواردی نیز هدفاین دگرگونی، اجرای قرارداد غیرممکن می جهیدرنتکند که ی دگرگون میاملاحظهقابل
بعد از انعقاد قرارداد، اجرای آن به دلیل  ماژور(. در فورس53: 5814رود )تلبا و ابراهیمی، از اجرای قرارداد از بین می

ای گردد. در هاردشیپ نیز در اثر حادثهمی رممکنیغ، کنترلرقابلیغی و نیبشیپرقابلیغای خارجی، حادثه
 (.55-2گردد )همان: ی دشوار میاالعادهفوق طوربهی و خارج از کنترل، اجرای تعهدات قراردادی نیبشیپرقابلیغ

تلقی  شدند، تا قبل از قرن نوزدهم مطلقتوان گفت، قراردادهایی که در انگلستان منعقد مییک پیشینه می عنوانبه
موسوم بود، برای  5شد. این نظریه که به نظریه قرارداد مطلقشدند و هیچ عذری برای عدم اجرای قرارداد پذیرفته نمیمی

داد، خود بینی شروطی در قرارپیش لهیوسبهامکان را دارند که  داشت که طرفین قرارداد همیشه اینتوجیه خود بیان می
 . 4محافظت کنند نشدهینیبشیپرا در برابر این حوادث 

 شود:پرداخته می« Paradin v Jane» برای بیان مطلق بودن قرارداد به ذکر قضیه
ا کرد که زمین مورد اجاره را به دلیل بها اقامه دعوا کرد و ادعبرای معافیت از پرداخت اجاره مستأجردر این قضیه، 

موظف  أجرمست»را مسئول شناخت و بیان داشت،  مستأجرتجاوز دشمنان پادشاه، دو سال در اختیار نداشته است. دادگاه، 
این  ریناپذاجتنابحوادث  نکهیااز  نظرصرفرا تعهد کرده است،  بهااجارهزیرا او پرداخت  بهاستاجارهبه پرداخت 

ر توانست شروطی را دمی مستأجرو استدلال کرد که « اند که بتواند از مورد اجاره استفاده کندبه او نداده امکان را
ه یکی از ک طورهمانزیرا  دیرسیمی کند. این نظریه غیرمنصفانه به نظر نیبشیپقرارداد در مقابل بروز این حوادث 

ستند، شروطی را در ی هنیبشیپرقابلیغدر برابر همه حوادثی که  توانندنویسندگان بیان داشت، طرفین قرارداد چگونه می
 قرارداد بگنجانند.

ی نیبشیپرقابلیغدهد که حوادثی در اواخر قرن نوزدهم، دکترین عقیم شدن قرارداد به وجود آمد و هنگامی رخ می
دهد و شرایط اجرای قرارداد را با آنچه که طرفین در زمان انعقاد قرارداد بر عهده بدون تقصیر طرفین قرارداد رخ می

ای تعهدات آید، اجر، تغییراتی که در قرارداد به وجود میجهیدرنتکند. چشمگیری متفاوت می طوربهگرفته بودند، 
ر قرارداد طرفین د موردنظرشود هدف این تغییرات باعث می نکهیاود و یا شقراردادی از نظر عملی یا قانونی ناممکن می

 از بین برود.
( حادثه از قصور طرفین 5ای سبب عقیم شدن قرارداد گردد، باید دارای شروطی از این قرار باشد: حادثه نکهیابرای 

اساسی از چیزی که طرفین هنگام انعقاد  ورطبهوجودآمده، قرارداد را غیرممکن کند و یا ( حادثه به4ناشی نشده باشد، 
عملی یا قانونی ناممکن  طوربه( حادثه پس از انعقاد قرارداد رخ دهد و قرارداد را 8اند، متفاوت کند، قرارداد در نظر داشته

و  شد )تلبابا نشدهینیبشیپدر قرارداد  وجودآمدهبه( شرطی در رابطه با حادثه 2هدف قرارداد را از بین ببرد،  ایکند 
 (.8: 5814ابراهیمی، 
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 03          یتجار یدر قراردادها هامیو نقش تحر پیهاردش ریتأث، اندی و طاهری

 به یک موضوع اشاره دارند و آن هم باًیتقرقاهره،  ماژور یا قوه، عقیم شدن قرارداد و فورسنکهیاحائز اهمیت  نکته
در گفتار و عمل بسیار نزدیک به هم بوده و  نکهیا، این دو نظریه با حالنیدرععدم امکان اجرای قرارداد یا تعهد است. 

رارداد، دامنه عقیم شدن ق نکهیا ازجملههایی هستند، های بسیاری دارند اما دو نظریه مستقل بوده و دارای تفاوتشباهت
ه قاهره، ماژور یا قوفورس های این نظریه آن است که در نظریهماژور یا قوه قاهره است. از دیگر تفاوتتر از فورسوسیع

گردد آید و تکلیف خود قرارداد مشخص نمیعافیت از مسئولیت به میان میپس از عدم امکان اجرای قرارداد، بحث م
، متعهد از ریأثتاین  جهیدرنتگذاشته و  ریتأثفراستریشن یا عقیم شدن قرارداد، خود قرارداد را تحت  نظریه کهیدرحال

 گردد.مسئولیت معاف می
فی اجرای قرارداد منت اصولاًباید توجه داشت که عقیم شدن قرارداد با هاردشیپ نیز متفاوت است. در هاردشیپ،  
 عقیم شدن شود. این در حالی است که در نظریهگردد و تنها اجرای آن با سختی، مشقت و هزینه زیاد همراه مینمی

 با آن چیزی که مورد قصد اساساًفی و یا در صورت امکان اجرا، منت کلاًو یا  بعضاًقرارداد، اجرای آن بر حسب مورد، 
ا هم هستند اما هایی بدارای شباهت آنکهشود؛ بنابراین، نظریات مذکور با و توافق طرفین قرارداد بوده است، متفاوت می

 (.41: 5811ها را یکی دانست )عسکری و احتشامی، توان آننمی

 هاتحریم -4
آمریکا  تاکنون 5111اری برای نیل به اهداف سیاسی است. با پیروزی انقلاب اسلامی ایران در سال تحریم اقتصادی، ابز

 بارها از این ابزار علیه ایران استفاده کرده است.
های های آمریکا با وارد کردن خسارات اقتصادی به ایران تا حدودی موفقیتنتایج حاکی از آن است که تحریم

ای، های تجاری بر صادرات غیرنفتی ایران و واردات کالاهای سرمایهتحریم راتیتأثاشته است. اقتصادی را به همراه د
 (.4: 5833تری نسبت به تحریم صادرات نفتی ایران داشته است )یاوری و محسنی، معنادار راتیتأث

یاست ابزار س عنوانبهه افزایش یافته است و از این شیو شدتبههای اقتصادی های اخیر، استفاده از تحریمدر دهه
کشور  کهیطوربهشود. از لحاظ نظری، روش کار تحریم ساده است خارجی انتخابی برای برخی از کشورها استفاده می

شود. لذا کننده متحمل میهای کشور تحریمهایی را بابت اعمال برخی محدودیتتحریم شونده )هدف( هزینه
نده تغییر کنمطلوب و مستقیم خود را با کشورهای تحریم هایی، رابطههزینه کشورهای هدف به دلیل اجتناب از چنین

دهد. شواهد تجربی معدودی وجود دارد که در صورت تحریم، کشورهای رخ می ندرتبهدهند. البته این نظریه می
برای  ها شامل یک پیامریمتح عمدتاًمعناداری رفتار خود را تغییر دهند. در این باره، کارشناسان معتقدند  طوربههدف 

 دستیابی به اهدافی منظوربههای اخیر، آمریکا شود. در سالجامعه جهانی است و منجر به انحراف برخی رفتارها می
: 5833، محسنی و یاوری)ای از سیاست تحریم اقتصادی استفاده کرده است فزاینده طوربهخاص در سیاست خارجی، 

2). 
 شدههمحاسبهای دهد بسیاری از شاخصدر اقتصاد ایران نشان می وکارکسبنگاهی به وضعیت و شرایط محیط 

ترین در ایران در وضعیت بدی قرار دارند. در حال حاضر، یکی از مهم وکارکسبتوسط بانک مرکزی مربوط به سهولت 
با کشورهایی  ژهیوبهاست. پایداری روابط دیپلماتیک معضلات فعالان اقتصادی، نحوه برقراری ارتباط با سایر کشورها 

ده است. ها شکه از منابع مالی، تکنولوژیک و علمی برخوردارند، منجر به کندی و در برخی موارد تعطیلی فعالیت
، شرایطی را فراهم آورد تا روابط اقتصادی میان داخل جانبههمهضروری است دولت با تدوین یک استراتژی مناسب و 

 (.51: 5818خارج تسهیل گردد )میراحمدی و رشیدی، و 
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اد سیاسی ای از علم اقتصاد و اقتصشاخه عنوانبههای اقتصادی دارای اثرات مختلفی هستند؛ لذا اقتصاد تحریم تحریم
ریم، یامدهای تحترین پگسترش یافته است. هرچند مطالعات تجربی در این راستا جایگاه خود را نیافته است. یکی از مهم

ها با فشار بر جامعه و مردم، یکی از پیامدهای اثر آن بر تورم است. تورم به معنای افزایش پایدار سطح عمومی قیمت
ار آنان جهت تغییر رفت مرداندولتساز اعمال فشار مردم به از نظر آنان، زمینه چراکهکنندگان است مورد انتظار تحریم

 (.8: 5814شود )اخوی و حسینی، می
 ،رونیازا .یابدمعنا می اقتصادی، روابط عملاً و کار تقسیم بازار، سهم تجارت، محورهای با کشورها ائتلاف مروزه،ا

 از که یکشورهای علیه معنوی و فشار مادی اهرمعنوان به را اقتصادی تحریم حربه همواره اقتصادی، قدرتمند کشورهای
 ماده از ستفادم حربه، این از استفاده .گیرندمی کار اند، بهنکرده پیروی کنندهتحریم کشورهای خارجی سیاست اهداف

 نتضمی و المللیبین امنیت و صلح حفظ جهت ،«لازم اقدامات»از واژه  که است متحد ملل سازمان منشور 1 فصل 25
 اصول ایترع به منوط ،محدودکننده اقدامات این اعمال مشروعیت در مقابل، البته. است برده نام المللیبین قواعد اجرای

 اساسی هایو آزادی بشر حقوق به احترام متحد، ملل سازمان منشور 5 ماده 8 بند طبق لذا. است شده المللحقوق بین
 هایآزادی و بشر حقوق مؤثر و احترام جهانی»نیز  متحد ملل منشور 11 ماده. است شده ذکر تمایز بدون همگان، برای

 المللیینب اجتماعی و اقتصادی همکاری راستای در« زبان یا مذهب و جنس نژاد حیث از تبعیض بدون همه، برای اساسی
 با همکاری در ،11 ماده در مندرج مقاصد به نیل برای را اعضاء کلیه نیز منشور 14 ماده مضافاً،. است کرده تشویق را

متحد  ملل منشور 1 فصل در. است کرده متعهد معمول، یجمعدسته و فردی اقدامات انجام به متحد، نسبت ملل سازمان
 عمل متحد اصول ملل و مقاصد با مطابق وظایفش، اجرای در است شده متعهد ،42 ماده 4 بند طبق امنیت، شورای نیز

 ختلافاتاوفصل حل در متحد اصول ملل رعایت ضرورت لزوم به دادگستری، المللیبین دیوان اساسنامه 83 ماده در. کند
 تجارت، و عرفهت عمومینامه آنکه موافقت رغمعلی است، ذکرانیشا البته. است شده اشاره نیز المللنیب حقوق مبنای بر

 41 ادهم با مطابق است، ساخته ممنوع یکدیگر با روابط در را جهانی سازمان تجارت اعضاء سوی از اقتصادی تحریم
 ین جهت،به هم. است شده اعلام مجاز بشر، المللبین حقوق رعایت تضمینمنظور به قتصادیهای اتحریم نامه،موافقت

 المللیینهای بتحریم موضوع الملل،بین حقوق عرفی و حقوقی هایمحدودیت رعایت به امنیت الزام شورای به عنایت با
 طراحان توجه مورد ،5111 سال دهه در انسانی، تألمات کاهش راستای در المللبین حقوق اصول رعایت جهت هوشمند،

 521 امنیت، شورای سند 41 حقوقی تحلیل و بررسی مستقیم است، ذکرشایان. است گرفته قرار المللیبین هایتحریم
 ،(4152 ژوئن تا 4114 ژانویه از) اتمی انرژی المللیبین آژانس شورای حکام سند 88 و اروپا یاتحادیه شورای سند

 الاها،ک که است حالی در این امر. است شده ترهوشمندانه و ترجامع تر،منظم جیتدربهها تحریم که است داده نشان
تأثیرپذیر  سیاسی و اقتصادی مسائل از ،خاصشان ماهیت واسطهبه دارند، کاربرد نفت صنعت در خدماتی که و تجهیزات

 است ینفت موضوع قراردادهای بر حاکمیت رژیم شناخت مستلزم قراردادها حقوقی ماهیت شناخت اساس، این بر. است
 زمره در ن،جها نقاط از بسیاری در بوده و تأثیرگذارشدت به آن مالکیت رژیم در نفت سیاسی ماهیت که یاگونهبه

 .است شده صنعت این امور در میزبان دولت دخالت گسترده به منجر ویژگی، این که شودمی تلقی عمومی کالاهای
 است، ثیرگذارتأ نفت صنعت هایپروژه و قراردادها بر کاملاً کشور میزبان، حقوقی و سیاسی شرایط کهاازآنج درنتیجه،

 (.8: 5812برزآبادی،  بقائی و است )صادقی زیاری ضروری نیز داخلی منظر حقوق از حقوقی آثار به توجه
 یک تکلی یجابه خاصی را اهداف است، اقتصادی هایتحریم از نوینی شکل که هوشمند المللیبین هایتحریم

 شور،ک در را راهبردی کالاهای با ارتباط مقررشده در هایممنوعیت و محدودیت تحریم، نوع این. رودمی نشانه کشور
 در و« المللبین جامعه و ایران میان تجارت حوزه» های هوشمند برتحریم ایران، خصوص در. دهدقرار می هدف
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 ورتص بازرسی و بیمه خارجی، یگذارهیسرما ،ونقلحمل انرژی، بانکداری، در صنایع عمدتاً مالی، و تجاری هایحوزه
 .(1: 5812 برزآبادی، بقائی زیاری و صادقی) است پذیرفته

 وقحق منظر طرفین از قراردادی روابط و قرارداد سرنوشت بر هاآن تعیین آثار جهان، در متعدد هایتحریم وضع
 نزدیکی ارتباط موارد، بسیاری در بر هدف، واضع سوی از فشار اعمال ابزار مثابهبه تحریم. کندمی ایجاب را خصوصی

 از پس نتظرهغیرم هایتحریم وضع) دارد مثبت جنبه گاه این ارتباط یابد.می عقد حین اساسی شرایط تغییر موضوع با
کلخوران  یان)عابد (طرفین انتظار طبق قرارداد، انعقاد از قبل موجود هایتحریم رفع عدم)منفی  جنبه گاه و( قرارداد انعقاد

 (.8: 5814و گلشنی، 
 حقوقی هحوز شش در قضایی هایهحوز اگر بخواهیم قوانین اروپا را در این زمینه بررسی کنیم، باید دانست اکثر

 طرفین نبود آگاه و ریسک اطلاع شخص از شده،ائهار دلیل تریندهند. متداولبه شخص نمی را معافیتی هیچ اروپایی
یک  ریسک به راجع صریحی هرگونه شرط درج بدون را قرارداد هاآن به دلیل اینکه تحریم است؛ رفع عدم احتمال از

که شخص  دشومی تلقی طورنیا اند،کرده منعقد کند، روشن تحریم رفع عدم صورت در را تکلیف که پایدار ممنوعیت
. شودنمی لقیت معافیت برای موجه دلیلی یک ریسک موجود، سرنوشت نادرست تحلیل و بوده است پذیرفته را ریسک

 (.5اند )آلمان و ایتالیاکرده اتخاذ را متفاوتی نتیجه استثناء،عنوان به کشور دو میان، این از اما
 قرارداد نایمب از بخشی عنوانبه با هم تحریم، رفع انضمام به تحریم، تحت کشور به وسیله مجدد فروش آلمان، در

 شودیم تعدیل دادقرار باشد، ممکن ثالث به فروش مبیع اگر. شوندیم تقسیم طرفین میان تعدیل طریق از ضررها و تلقی
 و هاخرج تواند قرارداد را فسخ و تا حدی به طرف دوم قرارداد برایصورت، طرف اول قرارداد می این غیر در و

 در گربا یکدی را فرضی امااند بوده آگاه ریسک وجود از طرفین گرچه. کند پرداخت خسارت کرده، که هاییهزینه
 نیز الیاایت در. است نشده داده لذا ریسک فقط به شخص اول قرارداد تخصیص و شودنمی محقق که اندگذاشته میان

پرداخت خسارت به طرف دوم قرارداد، قرارداد تواند بر اساس نظریه فروض ضمنی، بدون الزام به شخص اول قرارداد می
از  بخشی وسیله، مجدد فروش به طرفین قصد آلمان، مثل نیز ایتالیا در کند زیرا استنکاف ثمن را فسخ کند و از پرداخت

 و آلمان نظام دو های تمایلزمینه از یکی بتوان شاید. اندگذاشته اشتراک به را آن طرف دو هر که است قرارداد مبنای
 دانست. احوال و اوضاع تغییر مسئلهی این کشورها نسبت به ریگموضعبه شخص اول قرارداد در  برائت اعطای به ایتالیا

 4کلیقاعده  یک واجد باز، حقوقی هاینظام. گیرندقرار می« باز»حقوقی  هاینظام گروه در اصطلاحاً کشور دو این
 ،برعکس ود.شمی جبرانی طریق یکعنوان به قرارداد تعدیل موجب که هستند رمنتظرهیغ شرایط به مربوط اختصاصاً

 چنین هاسیستم اکثر در که) باشند هم اگر حتی یا و نیستند ایقاعده و دکترین چنین واجد ،«بسته»های حقوقی سیستم
 .کلی شود قاعده یکعنوان به قرارداد تعدیل به منجر تواندنمی قاعده این ،(است

 به بیشتری کنند، تمایلمی پیشنهاد 8اولیه جبرانی طریق یکعنوان به را تعدیل مکانیسم که آلمان مانند کشورهایی
 هایحوزه از دسته آن ولی نیستند روبرو «2یا هیچ همه»نتیجه  یک با چون دارند سخت و مبهم ایپرونده در معافیت اعطای
 .تندهس ترلیمیب معافیت اعطای به نسبت کنند،می شناسایی 1جایگزین جبرانی طریق یکعنوان به را تعدیل که قضایی

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                           

 هم حلی اصولاًاهر ینچن حتی اگر اما گویندمی سخن ضمنی شرط یک به استناد امکان از نیز اسکاتلند و بلژیک مانند کشورها برخی قضایی رویه البته .5

 اما ساخته همفرا را قرارداد فسخ یا تعدیل و مذاکره مجدد امکان نیز فرانسه مدنی قانون جدید اصلاحات. بود خواهد دشوار بسیار آنن کرد اثبات ود،نش رد

 .شد خواهد معلوم آینده در قضایی، تفاسیر به بسته نیز مقررات این عملی اثر

 آلمان.در حقوق « مختل شدن مبنای معامله» . مانند نظریه4

3. Primary remedy 

4. All-or-nothing 

5. Alternative Remedy 
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 قرارداد انعقاد شرایط زمان تغییر موضوع به شده،مطرح مسئله به کشورها اصلی واکنش نکهیابا  در انتها باید گفت،
 از نینوی و خلاقانه هایبرداشت در کشورها، مطرح مختلف تفاسیر وها حلراه ها،واکنش سایر طرح اما شودمی مربوط

 دقیق اسخپ دانستن گرچه. نیست ریپذامکان تطبیقی با بررسی جز هاآن استخراج که نهدمی رو پیش را موضوع یک
 آگاهی اما اردد ضرورت هاآن با بینیپیش قابل و امن تجاری ارتباط برقراری برای خصوصبه کشورها، سایر در مسئله
عنوان به تواندمی بلکه است ارزش واجد تئوریک جهت ازتنها نه نیز حوزه این به نزدیک هایسایر برداشت از یافتن
 (.48: 5814گیرد )عابدیان و گلشنی،  قرار مورد استفاده داخلی قوانین اصلاح یا تدوین جهت راهنما، و شروع نقطه

 گیرینتیجه
بحث قرارداد است. اوضاع و احوالی که این آنچه محور این پژوهش بود و تمامی عوامل با توجه به آن سنجیده شد، 

 ها است.ماژور و یا حتی تحریمدهد، عواملی همچون هاردشیپ، فورسقرارداد را دستخوش تغییر قرار می
 ت، هاردشیپباید گف رفت، لیتفصبهدر این پژوهش  فشانیتعرکه  طورهمانماژور فورس و هاردشیپ پیرامون نظریه

 اب هاردشیپ این، بر علاوه. است تعهد اجرای شدن غیرممکن به ناظر ماژورفورس و تعهد رایاج شدن دشوار به ناظر
 مواردی در و انحلال اثر با ماژورفورس دارد و قراردادی رابطه استمرار در سعی تعدیل، و سازوکار مذاکره پذیرش
 .کندمی اعطا معافیت تعلیق،

 دانندنطبق میها را بر هم مهمیشه به این راحتی نیست و حتی بسیاری آنالبته باید توجه داشت که مرز تشخیص آنان 
 .(41: 5815)آرایی، 

 ها، ابزاری برای دستیابی به اغراض و دواعی سیاسیها را نادیده گرفت. تحریمنباید نقش تحریم عواملدر کنار این 
تقد کنند. در این بین، بعضی کشورها معقراردادهای تجاری کشورها را دستخوش تغییر و تحول می مشخصاًهستند که 

یق جبرانی در یک طر عنوانبهقائل به تعدیل قرارداد  به سیستم باز یا در حقیقت نظام حقوقی باز هستند که طبق آن،
 تبعبهه و گر از کشورها قائل به سیستم بسته بودای مثل تحریم هستند. در مقابل، بعضی دیمواجهه با شرایط غیرمنتظره
 ای نیستند.واجد چنین دکترین و قاعده

تکلیف  ینوعبهدانستن پاسخ دقیق در این باره که کشور طرف قرارداد به کدام دیدگاه در این زمینه تمایل دارد، 
 .تواند بسیار راهگشا باشده میی در این زمینگذارقانونکند. البته باید توجه داشت که قرارداد را مشخص می
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